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Ukraifski ruch mtodziezowy
w Polsce w latach
siedemdziesiatych

i osiemdziesiatych XX wieku

Informacje na temat ukraifiskiego ruchu mtodziezowego w Polsce lat sie-
demdziesiatych i osiemdziesiatych XX w. pojawiajg sie w opracowaniach his-
torycznych incydentalnie!’. Rozpoczaé zatem wypada niniejsze rozwazania od
proby doprecyzowania zawartego w tytule tematu. Intuicyjnie odgadujemy, ze
sformulowanie ,ukraifiski ruch mlodziezowy” powinno dotyczyé form i efek-
tow dzialan podejmowanych przez zamieszkujacych Polsk¢ mtodych Ukrain-
céw. Stowo ,,ruch” nie przesadza jednak, czy byla to dziatalnoéé zorganizowana.
W tym konkretnym kontekscie 6w ruch ukrainski mial charakter jak najbardziej
eklektyczny: mozna w nim wyodrebnié elementy $wiadomie moderowane, jak
i zjawiska o anarchicznej (lub przynajmniej nieustalonej) genezie. Okreslenie
stopnia zorganizowania ruchu nie jest rzecz jasna jedynym problemem badaw-
czym. Na ztozono$¢ zagadnienia wplywaja takze naktadajace sie na siebie i jed-
noczes$nie konstytuujace je elementy: z jednej strony o wymiarze politycznym,
a z drugiej — spotecznym (pokoleniowym) lub kulturowym. Nie sadze przeto, aby
na obecnym etapie badaf, uwzgledniajac zarysowany powyzej obszar eksploracji,
udalo sie stworzyé zadowalajacy definicje przedmiotowego zagadnienia. Mozna

' Zob. m.in. Ukrairicy w Polsce wobec ,,Solidarnosci”, Warszawa 1985; M. Czech, Kwestia ukra-
iriska w IIT Rzeczypospolitej [w:] Ukrairicy w Polsce 1989-1993. Kalendarium, dokumenty, infor-
macje, [red. M. Czech], Warszawa 1993; P. Tyma, ,,Nowa” kultura ukrairiska w Polsce w latach
osiemdziesigtych i dziewigcdziesigtych [w:] Polska — Ukraina. Spotkanie kultur. Materialy z sesji
naukowej, red. T. Stegner, Gdanisk 1997; R. Drozd, Polityka wiladz wobec ludnosci ukrairiskiej
w Polsce w latach 1944-1989, Warszawa 2001; O. Jawornycka, Sproby stworennja molodiznoji
kontrkultury w ,ukrajinskomu getto”, ,Ji” 2002, nr 24; B. Berdychowska, Ukraisicy a ,,Solidar-
nos¢”, Wiez” 2003, nr 1; T. Karabowicz, Fenomen ukrairiskiego odrodzenia literackiego na Podlasiu
lat siedemdziesigtych i osiemdziesigtych XX w., ,Nad Buhom i Narwoju” 2000, nr 5; S. Sawczuk, Ce
wze 20 rokiw, abo Jak u Czeremsi probudiuwalos ukrajinstwo, ,Nad Buhom i Nawoju” 2007, nr 3;
E. Ryzyk, Mlody ukrairiski ruch na Podlasiu, ,Zustriczi” 1988, nr 1-6 (7-12); 1. Thnatiuk, Spohady
pro poczatky dijalnosti USKT na Piwdennomu Pidlaszszi ta w Lublyni, ,Nad Buhom i Nawoju”
2003, nr 6; 2004, nr 2; 2005, nr 5. O ,fermencie mtodych” pisatlem juz w pracy Ukrairiskie Towa-
rzystwo Spoleczno-Kulturalne (1956-1990), Wroctaw 2008, s. 312-320 (tam takze obszerniejsza
bibliografia).
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natomiast — i to uznalbym za cel niniejszej pracy — zakresli¢ podstawowy algo-
rytm do dalszych poszukiwar.

Przyjete w artykule cezury czasowe odnosza si¢ do okreslonego pokolenia
Ukraincoéw mieszkajagcych w Polsce, nazywanego niekiedy w tym Srodowisku
»drugim” lub pokoleniem urodzonych po akgji ,Wista”. Przypisanie konkretnych
0s6b do tej grupy nie ma jednak charakteru obiektywnego, mimo ze opiera sie
na czeSciowo obiektywnych przestankach (data urodzenia). Poza tym w ciggu
dwoch dekad (wyodrebnionych ze wzgledu na zachodzace w kraju przemiany
spoleczne, kulturowe i polityczne, czyli czynniki zewngtrzne wobec przedmiotu
naszego zainteresowania) wplyw na funkcjonowanie opisywanego Srodowiska
mialy zaréwno osoby urodzone na przetomie lat czterdziestych i pieédziesigtych,
jak i sze$édziesigtych i siedemdziesigtych XX w. Tak wiec u schytku lat osiemdzie-
sigtych, czyli w czasie kulminacji ukrainskiego ruchu mtodziezowego w Polsce,
pierwsi z nich zaliczali sie juz do Sredniego pokolenia, drudzy za$ dopiero wkra-
czali w dorostosé.

Pytania pomocnicze, ktére utatwig nam przeprowadzenie dalszego wywodu,
brzmig: Czy aktywno$¢ spoleczna, polityczna, kulturalna (tworcza) mlodych
Ukraifcow zyjacych w Polsce w latach siedemdziesigtych i osiemdziesiatych mia-
ta jaki$§ wspolny mianownik. Jesli przyjmiemy, ze aktywnos$¢ taka istniata, czy
ruch ten byl jednorodny, czy zréznicowany? W jakim stopniu procesy zachodzace
w Srodowisku ukraifiskim byty przez nie samo identyfikowane i ewentualnie mo-
dyfikowane? Jesli tak, to kto konkretnie odgrywat role moderatora, kto wptywat
na podejmowane formy dziatalno$ci? Czy istniata jaka$ pokoleniowa wizja roli
i miejsca Ukraincéw w Polsce?

Genezy ukraifiskiego ruchu mtodziezowego mozna prébowaé doszukiwac sie
w specyficznej konfiguracji, w jakiej znalazta si¢ spotecznos¢ ukraifiska w Polsce
po przeprowadzonej w 1947 r. akgji ,\Wista”. Do jej kluczowych elementéw na-
lezata polityka narodowosciowa komunistycznych wladz polskich?, postrzeganie
(z reguly negatywne) Ukraincéw przez wigkszo$¢ spoleczenstwa kraju oraz wital-
ny, kulturowy, narodowy czy intelektualny potencjal Ukraincow.

W latach 1947-1952 ludno$¢ ukrainska pozbawiona zostala w zasadzie
wszelkich form umozliwiajacych pielggnowanie wilasnej kultury i o$wiaty — in-
stytucji pozwalajacych podtrzymywaé wlasng tozsamo$¢ narodowa. Polityka
narodowoS$ciowa wladz komunistycznych stala sie jednym z elementéw ich le-
gitymizacji wobec spoteczenistwa®. Ukraincéw en block obarczano np. odpowie-
dzialno$cig za krwawy przebieg wydarzen na Wolyniu. Urz¢dy bezpieczefistwa
publicznego, poszukujac dawnych czlonkéw Ukrainskiej Powstaniczej Armii
i dzialaczy Organizacji Ukrainskich Nacjonalistow, interesowaly si¢ jednak nie
tylko ich osobistym udziatem w walkach polsko-ukrainskich, ale takze aktualny-
mi lub przyszlymi mozliwo$ciami wykorzystania ich przez wywiady anglosaskie

2 Polityke narodowosciowa szeroko przedstawiano w pracach: E. Mironowicz, Polityka narodo-
wosciowa PRL, Bialystok 2000; R. Drozd, Polityka wladz wobec ludnosci ukrairiskiej w Polsce
w latach 1944-1989, Warszawa 2001; L. Olejnik, Polityka narodowosciowa Polski w latach 1944—
-1960, £.6dz 2003. Warto réwniez odwolac si¢ do ksigzki M. Zaremby Komunizm, legitymizacja,
nacjonalizm. Nacjonalistyczna legitymacja wladzy komunistycznej w Polsce, Warszawa 2005.

3 M. Zaremba, Komunizm, legitymizacja, nacjonalizm..., passim.
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do dziatan wywiadowczo-dywersyjnych skierowanych przeciwko Polsce, calemu
blokowi komunistycznemu, a w szczegélnosci — ZSRR*.

Zmiany w taktyce wladz wobec ludnosci ukrainskiej zainicjowane zostaly na
przetomie 1951 1 1952 r. Dos¢ zagadkowe pozostaja do dzi§ ich Zr6dia. Rozwa-
zana bywa np. teza o rzekomym wplywie na przeformatowanie polityki narodo-
wosciowej wywieranym przez prominentnych dziataczy PZPR wywodzacych si¢
z Komunistycznej Partii Zachodniej Ukrainy’. By¢ moze podjete wobec Ukrain-
cow dzialania stanowily odlegte echo odsuni¢cia od wladzy Wiadystawa Gomul-
ki i jego poplecznikéw, chetnie odwotujacych sie do retoryki narodowej, a nawet
nacjonalistycznej®. Jakkolwiek byto, w 1952 r. powstaly pierwsze punkty naucza-
nia jezyka ukrainskiego. Rok po6zniej otwarto na Uniwersytecie Warszawskim
filologi¢ ukraifska. Od polowy 1955 r. rozpoczeto intensywne przygotowania
do powolania stowarzyszenia dla ludnosci ukraifiskiej. Powstalo ono w czerwcu
1956 r. pod nazwg Ukraifiskie Towarzystwo Spoleczno-Kulturalne’.

W dzialaniach wobec mniejszosci ukrainskiej wladze chetnie odwolywaly sie
do negatywnych dos$wiadczenn w relacjach polsko-ukraifiskich z okresu drugiej
wojny $wiatowej. Nie oznacza to wszakze, ze w poszczegdlnych srodowiskach
lokalnych stosunki mig¢dzy Polakami i Ukraificami zawsze ukladaly si¢ zle. Pa-
radoksalnie, pomimo wzajemnej nieufnoSci i poczucia krzywdy, szczegdlnie
w latach nasilonej stalinizacji kraju wiele faczyto np. poddawanych kolektywi-
zacji mieszkancéw wsi (a tu przeciez skoncentrowana byla ludno$¢ ukrainska).
Zréznicowana w swym stosunku do ludnosci ukrainiskiej byta takze warstwa in-
teligencka, szczegélnie w wigkszych osrodkach akademickich. To wtasnie dzia-
tania mlodej inteligencji ukraifiskiej — studentéw i absolwentéow szkét wyzszych,
gtownie w Warszawie, Lublinie, Krakowie, L.odzi, Gdansku i Szczecinie — wpi-
sujace sie w ferment narastajacy w srodowiskach akademickich i intelektualnych
w przededniu przetomowych wydarzen 1956 r. staly si¢ drugim nurtem, ktory
doprowadzit do powstania UTSK. Wspotgraly z nimi zabiegi podejmowane przez
cze$é wysiedlenicow z Lemkowszczyzny (Dolny Slask i Lubuskie), réwniez gtow-
nie mtodziezy.

Utworzenie UTSK na krétkg chwile polaczylo zabiegi 6wczesnego pokole-
nia ukrainskich dwudziesto- i trzydziestolatkéw z celami polityki narodowos-
ciowej wladz PRL. Jednak juz w trakcie obrad Zjazdu Organizacyjnego UTSK
(16-18 czerwca 1956 r.) okazalo sig, ze pomigdzy tak zdefiniowanymi stronami
nie ma zgody w najistotniejszej bodaj kwestii — zorganizowanego powrotu lud-
nos$ci ukrainiskiej na dawne ziemie. Jaskrawos¢ tego obrazu zaciera nalozenie sie
nan echa napietej sytuacji spoteczno-politycznej w Polsce. Chyba tylko zywio-
towoscig toczacych sie wydarzeih mozna tlumaczyé podjeta w sierpniu 1956 r.
decyzje Ministerstwa Rolnictwa umozliwiajaca chetnym przesiedleficom powrét
w rodzinne strony, jesli ich gospodarstwo nie zostalo zajete®, czy tez wypowiedzi

* 1. Halagida, Prowokacja ,,Zenona”. Geneza, przebieg i skutki operacji MBP o kryptonimie ,,C-1”
przeciwko banderowskiej frakcji OUN i wywiadowi brytyjskiemu (1950-1954), Warszawa 2005.

5 J. Syrnyk, Ukrairiskie..., s. 25.

¢ M. Zaremba, Komunizm, legitymizacja, nacjonalizm..., passim.

7 J. Syrnyk, Ukrairnskie..., passim.

8 J. Syrnyk, Ukrainskie..., s. 265.
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prominentnych czlonkéw PZPR uznajacych stusznosé¢ zadan powrotu’. Doko-
nane w Towarzystwie zmiany personalne, poczawszy od usunigcia ze stanowi-
ska wiosng 1957 r. pierwszego przewodniczacego UTSK Stefana Makucha po
faktyczne rozwiagzanie najbardziej radykalnie nastawionego w kwestii powrotow
Zarzadu Wojewodzkiego UTSK w Zielonej Gorze, staly sie sygnalem $wiadcza-
cym o prawdziwych zamiarach wladz. UTSK miato by¢ niczym wigcej jak ,,pasem
transmisyjnym” rzgdzacej partii do ludnosci ukraifiskiej.

Dzialacze ukraifscy réznie reagowali na finansowe i kadrowe ujarzmie-
nie UTSK. Cz¢$¢ z nich zupelnie odsunela si¢ od organizacji. Inni postanowili
w niej trwaé, probujac za wszelka cene op6zniaé postepujace procesy polonizacyj-
ne. Wykorzystywali do tego obiektywnie istniejace (wspdtfinansowane w duzym
stopniu przez panstwo) mozliwosci rozwijania amatorskiego ruchu artystyczne-
go, wydawnictw UTSK (jego organu prasowego — tygodnika ,,Nasze Stowo” wraz
z dodatkami, rocznika ,,Ukrainski Kalendarz” oraz sporadycznie ukazujacych sie
tomikéw poezji lub prozy z antologia ,,Homin” na czele), a przede wszystkim
wspierajac!’ — na miar¢ mozliwosci — placowki o$wiatowe prowadzgce nauczanie
jezyka ukrainskiego!!.

Pomimo swego znaczenia dla funkcjonowania spolecznosci ukraifiskiej w po-
wojennej Polsce UTSK nie bylo wszak jedyna instytucja ogniskujacg aktywnosé
tego Srodowiska. Bardzo wazng role odgrywaly placéwki greckokatolickie, na
ktorych potlegalne funkcjonowanie wladze komunistyczne wyrazily zgode z kon-
cem 1956 r. Szczegdlny udzial w odrodzeniu Cerkwi greckokatolickiej w Polsce
mieli ksieza Bazyli Hrynyk'?, Stefan Dziubyna®® i Mirostaw Ripecki. Funkcjono-
wanie greckokatolickich quasi-parafii, szczegélnie w osrodkach wielkomiejskich
lub w Przemyslu, tworzylo silg rzeczy alternatywe wobec UTSK, cho¢ nie wyklu-
czalo wspolpracy aktywu $wieckiego i ksiezy greckokatolickich. Czegsto zreszty
te same osoby angazowaly si¢ zar6wno w dzialalnos¢ UTSK, jak i w inicjatywy
cerkiewne.

W sytuacji rozgoryczenia wywolanego niezrealizowanym projektem powro-
tow, niedostatkiem autentyzmu UTSK, ograniczeniami wynikajacymi ze statusu
rozproszonej mniejszo$ci w komunistycznym panstwie (odwolujagcym sie przy
tym nader czesto do retoryki nacjonalistycznej), a rGwnocze$nie powstania alter-
natywnych (i niezwykle silnych w tradycjonalistycznym Srodowisku ukraifiskim)
osrodkéw greckokatolickich zaczeto dochodzié¢ do glosu pokolenia niepamieta-
jace z autopsji wydarzenn wojennych. Wchodzilo ono w dorosto$é w niezwykle

? Najbardziej znanym tego przykladem staly si¢ stowa Bronistawa Ostapczuka wygtoszone na zebra-
niu Zarzadu Wojewddzkiego UTSK we Wroctawiu w listopadzie (!) 1956 r. (J. Syrnyk, Ludnosé
ukrairiska na Dolnym Slgsku (1945-1989), Wroctaw 2007, s. 113).

10 Chociaz nie zawsze, o czym §$wiadczy postawa dwoch cztonkéw ZG UTSK wobec projektu
polaczenia organizacyjnego IV LO w Legnicy z ukraifiskim jezykiem nauczania z I LO (J. Syrnyk,
Ludnos¢ ukraisiska..., s. 212-213).

7. Syrnyk, Ukrairnskie..., s. 416-434.

12 1. Halagida, ,,Szpieg Watykanu”. Kaplan greckokatolicki ks. Bazyli Hrynyk (1896-1977), War-
szawa 2008.

13°S. Dziubyna, I stwerdy dito ruk naszych. Spohady, Warszawa 19935; 1. Hatagida, Dzialania apara-
tu bezpieczenistwa PRL wobec greckokatolickiego kaplana ks. mitrata Stefana Dziubiny [w:] Aparat
bezpieczeristwa Polski Ludowej wobec mniejszosci narodowych, etnicznych oraz cudzoziemcow.
Studia, red. J. Syrnyk, Warszawa 2009.
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dynamicznie zmieniajagcym si¢ Swiecie, w epoce ruchéw kontestatorskich na Za-
chodzie, rozwijajacej si¢ tam kultury hippisowskiej, umasowienia kultury — prze-
de wszystkim dzigki poszerzajacym si¢ mozliwoSciom odbioru telewizji'*. Swiat,
co dobitnie uzmystowily loty na Ksi¢zyc, wyraznie si¢ skurczyl. W o wiele blizszej
perspektywie wplyw na postawy dorastajacej generacji mialy wydarzenia poli-
tyczne 1968 r. w Polsce i Czechostowacji, a nastepnie znamienne w skutkach
wystapienia stoczniowcdw i przetasowania na szczytach wtadz w 1970 r.

Od konca lat szes¢dziesigtych coraz istotniejsze miejsce w spolecznosci ukra-
inskiej w Polsce zaczely zajmowaé kolejne roczniki absolwentéw Liceum Peda-
gogicznego w Bartoszycach, Liceum Ogdlnoksztatcacego w Gorowie Itaweckim,
a szczegOlnie — IV Liceum Ogodlnoksztalcacego w Legnicy z ukraifiskim jezykiem
nauczania. Te ostatnig placowke ukonczyli: Bogdan Doboszczak, Jan Doboszczak,
Mirostaw Czech, Bogdan Huk, Stefan Migus, Wtodzimierz Mokry, Ewa Rybatt,
Jerzy Starzynski, Marek Syrnyk, Igor Szczerba, Piotr Tyma, Andrzej Zabrowar-
ny i wielu innych®. Dyrektorem szkoly byla od 1962 r. Irena Snihur. Udalo si¢
jej skompletowal wyjatkowy zespdt pedagogdw, ktorzy wywarli niezaprzeczalny
wplyw na odtworzenie si¢ ukraifiskiej inteligencji w Polsce!®.

EE

Jednym z absolwentéw legnickiej ,,Czworki” byt Stefan Klosowski. Po ukon-
czeniu liceum (w 1972 r.) podjal studia prawnicze w Poznaniu. W latach 1973-
-1974 opublikowal na famach ,,Naszego Stowa” kilka artykutow, ktére mialy na
celu aktywizacje mlodziezy ukrainskiej. Probowal w nich réwniez zdefiniowac kie-
runki przyszlej dziatalnosci. Trudno wyrokowaé, w jakiej mierze publikacje Klo-
sowskiego zawazyly na p6zniejszej dzialalnosci Srodowiska studenckiego, a w ja-
kiej byly odbiciem trwajacej w nim dyskusji. Zwazywszy na wiek autora, sktonny
bylbym raczej przyja¢ ten drugi wariant. W ciggu zaledwie kilku lat wskutek po-
taczonego wysitku studentéw (gléwnie z Gdanska i Warszawy) oraz niektorych
dzialaczy UTSK (szczegdlnie Ofeha Hnatiuka, Pawla Krzeminskiego z Gdanska)
udato si¢ nada¢ aktywnosci mtodych Ukraincéw atrakeyjne dla duzej czeSci gene-
racji ramy organizacyjne. Przybraty one postaé cyklicznych spotkan artystycznych
pod nazwa ,,Ueskatiada” (potem ,,Jarmark Mtodziezowy”) oraz letnich obozéw
wedrownych (rajd ,,Karpaty”).

Wstepem do pdzniejszych ,,Jarmarkéw” stato sie spotkanie ukraifiskich stu-
dentéw uczelni warszawskich i gdanskich w grudniu 1975 r. w Gdarnisku. Praw-
dopodobnie (cho¢ twierdzenie to nie jest poparte zadnymi dowodami) na tej
samej imprezie podjeto (spontanicznie?) decyzje o zorganizowaniu latem na-
stepnego roku pieszej wedréwki po bezdrozach Bieszczadéw. Udany poczatek
i pomoc organizacyjna udzielona przez gdanskich dzialaczy UTSK zaowocowala
powtérzeniem ,,warsztatow studenckich” w 1976 r. Wykorzystano do tego formu-
te jubileuszowego przegladu z okazji XX-lecia UTSK, stad tez nazwa wydarzenia:

4 Dotyczylo to zreszta catego spoleczenistwa, zob. ]. Eisler, ,Polskie miesigce”, czyli kryzys(y)
w PRL, Warszawa 2008, s. 88.

15 Monobrafija szkoly 1957-2007, red. O. Katytka, O. Wysoczanska, A. Demun-Pawlyszcze, Lih-
nycia 2007.

16 J. Syrnyk, Ludnos¢ ukrairiska..., s. 209-222.
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»Ueskatiada XX”. W 1977 r. ,Ueskatiade” przemianowano na ,,Jarmark Mio-
dziezowy” (pod ta nazwa impreza organizowana jest do dnia dzisiejszego)’.

Rajd turystyczny ,,Karpaty” Smialo mozna nazwa¢ instytucjg sama w sobie.
Wyjazdy turystyczne Ukraincow w potudniowo-wschodnie rejony Polski rozpo-
czely sie juz w latach pig¢édziesiatych. Byly to inicjatywy prywatne, czgsto ro-
dzinne lub kolezefiskie. Idee — symbolicznego w tej sytuaql — powrotu na ziemie
przodkéw bardzo dobrze rozumiala starsza generacja i, na co wskazu]q dokumen-
ty zgromadzone w archiwach Instytutu Pamigci Narodowe], starala si¢ jg zaszcze-
pi¢ wéréd oséb urodzonych po akeji Wista”. Takze w tym wypadku szczegdlng
role odegrali nauczyciele ze szko6t z ukraifiskim jezykiem nauczania'®.

Swoista instytucjonalizacja rajdu ,,Karpaty” stala si¢ faktem dopiero po kilku
pierwszych edycjach. Gdyby nie to, ze kilka lat po pierwszej eskapadzie mozna
bylo odwolywa¢ si¢ do ,tradycji” rajdow, ze je nazwano, zaczeto numerowac,
pojawily si¢ elementy scalajace rajd (przede wszystkim jego organizatorzy, maso-
wo§¢ przedsiewziecia, tworzacy sie swoisty rytual, emblematy rajdu itd.), ,,Kar-
paty” nie odegratyby zapewne w funkcjonowaniu spolecznosci ukrainskiej takiej
— czesto mitologizowanej — roli, jaka im w rzeczywistoéci przypadta. W ciggu
trzydziestu lat (1976-2005) nieprzerwanie (a wigc takze w okresie stanu wojen-
nego) zjezdzalo si¢ w wyznaczone miejsce od kilkunastu do nawet kilkuset mto-
dych Ukraifnicow, aby przez dwa tygodnie przemierzaé szlaki w Beskidzie Niskim
i Bieszczadach®. Przyjezdzali z calej Polski po to, by razem odpoczaé, nabrac sit
do dalszej nauki, nierzadko znalez¢ partnera na zycie. Byl to dla nich rowniez
symboliczny powr()t na ziemie przodkéw. W idei rajdu zawierala si¢ jaka$ manife-
stacla sprzeciw wobec dotkliwie odczuwanej polonizacji. Ttumnie przy]ezdza]gc
w gory, odwiedzajac swoich ziomkow, porzqdku]qc stare cmentarze i przydrozne
krzyze, mtodzi Ukraificy zdawali si¢ méwié: mimo wszystko jesteSmy.

Wedréwki zorganizowanych grup mtodych Ukraincow, odbywajace si¢ poczat-
kowo (prawdopodobnie) pod egida Polskiego Towarzystwa Turystyczno-Krajo-
zZnawezego, a nastepnie Zrzeszenia Studentéw Polskich, byly $cisle kontrolowane
zar6wno przez Wojska Ochrony Pogranicza, ]ak i Stuzbe Bezpieczenstwa. Bezpie-
ka uznawata rajd ,,Karpaty” za ,,zjawisko majace zabarwienie nacjonalistyczne”?.
W jednym z meldunkéw z 1983 r. stwierdzono, ze uczestnicy rajdu ,ostentacyj-
nie postuguja si¢ w miejscach publicznych jezykiem ukraifiskim i $piewajg w tym
jezyku piosenki gloryfikujace separatystyczne dazenia nacjonalistow ukrainskich,
m.in. z okresu dzialalnosci OUN i UPA. Na drogowskazie wskazujacym kierunek
do schroniska na Jaworcu zostalo wypisane (prawdopodobnie przez ktéregos
z cztonkéw wspomnianej grupy) hasto: »Jeszcze Ukraina nie zgingla«”?!. Spraw-

7 J. Syrnyk, Ukrairniskie..., s. 314, 401-402.

8 J. Syrnyk, Ludnos¢ ukrairiska..., s. 134.

19 W latach osiemdziesiatych organizowano réwniez grupy rajdowe przemierzajace Chetmszczyzne,
Pogérze Dynowskie itd. Pod koniec tej dekady pojawily si¢ tez pierwsze zagraniczne etapy rajdu
(Stowacja, Ukraina — tutaj w ramach rajdu ,,Dzwin” organizowanego we wschodnich czesciach kraju)
oraz zagraniczni uczestnicy imprezy. Za przypomnienie tych faktéw dzigkuje Piotrowi Tymie.

20 AIPN Rz, 038/64, t. 5, Pismo zastepcy naczelnika RUSW ds. SB w Lesku, kpt. Z. Szczepaniaka
do naczelnika Wydziatu Il WUSW w Krosnie, 11 XII 1986 r., k. 209.

21 AIPN Rz, 038/64, t. 1, Informacja sygnalna, 15 VIII 1983 r., k. 78.
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dzano sktad osobowy uczestnikéw rajdu oraz trasy wedrowek??. Wykorzystywano
przy tym szczegblne regulacje prawne dotyczace pobytu w strefie nadgraniczne;j.

Nie mniej istotne niz wspélna zabawa, artystyczne prezentacje czy wedrowki
po bieszczadzkich szlakach byly prowadzone podczas tych wspélnych przedsie-
wzigé rozmowy, zadzierzgni¢te w ich czasie znajomosci, przyjaznie. Tworzylo to
poczucie wspdlnoty losow, integrowalo i spajato na co dzieni rozsianych po kraju
miodych Ukraincéw. Dodawalo im nie tyle juz otuchy, ile poczucia swojej sity
jako grupy*.

Powstanie tworczego fermentu wsrdd studentéw ukraifiskich zbieglo sie
w polowie lat siedemdziesiatych z kryzysem UTSK i jednoczesnie z eskalacja
dzialann asymilacyjnych podejmowanych przez wiladze pafistwowe. W 1976 r.
zostal narzucony Towarzystwu nowy schemat organizacyjny. Zmniejszono na-
kiad i objetos¢ ,,Ukrainskiego Kalendarza”, co ograniczylo i tak szczupte mozli-
wosci wydawnicze UTSK. Szkolnictwo w jezyku ukraifiskim przezywalo regres,
wzmagany dodatkowo bezceremonialnymi akcjami SB (np. prowokacja w celu
odwolania dyrektor szkoty w Legnicy w 1977 r.). Z roku na rok topnialy szeregi
dziataczy UTSK. O realnym kierunku polityki narodowoSciowej §wiadczyty nie
tylko deklaracje Edwarda Gierka wygloszone na III Plenum KC PZPR w 1976 r.,
ale takze praktyczne dzialania aparatu bezpieczefistwa czy organéw administra-
cyjnych (np. urzedowa zmiana nazw ponad 120 miejscowos$ci w Polsce potudnio-
wo-wschodniej, majaca de facto zatrzeé §lady bytnosci na tym obszarze ludnoéci
ukrainiskiej).

Dziatania wiadz i jednocze$nie proby przeciwdziatania ich niekorzystnym
skutkom ze strony czesci aktywistow ukraifiskich nie byly juz jednak od potowy
lat siedemdziesiatych jedynymi czynnikami majacymi wplyw na przebieg dalszych
wydarzefi. Akcja zmiany nazw miejscowosci spotkata sie z protestami polskich
srodowisk intelektualnych. Coraz istotniejszego znaczenia nabieraly dziatania
opozycji demokratycznej. Byly one szczegblnie zauwazalne w duzych osrodkach
akademickich. Z chwilg wyboru kard. Karola Wojtyly na papieza, a jeszcze moc-
niej po jego pierwszej pielgrzymce do polski, przy stale pogarszajacej sie sytuacji
zaopatrzeniowej w kraju, wyczuwalna stawata sie mozliwos¢ kolejnego wybuchu
spoltecznego.

Kierownictwo UTSK, na ktérego czele nadal stal Mikotaj Korolko, weteran
KPZU, nie bylo jednak zdolne do sformulowania adekwatnej propozycji dla
ukraifiskiej mtodziezy. Fiaskiem zakoficzyla sie podjeta w marcu 1978 r. pré-
ba ukierunkowania (zgodnie z oficjalnymi zalozeniami UTSK) jej rosnacej po-
trzeby dziatania. W spotkaniu tzw. aktywu mtodziezowego UTSK wzieli udziat

22 AIPN Rz, 038/64, t. 3, Telefonogram naczelnika Wydziatu III KWMO w Nowym Saczu, kpt.
J- Polaka do naczelnika Wydziatu III KWMO w Kro$nie, 10 VIII 1979 r., k. 225; AIPN Rz, 038/63,
t. 5, Pismo naczelnika Wydziatu IIT WUSW w Olsztynie, pptk. M. Kruka do naczelnika Wydziatu
III WUSW w Kro$nie, 30 V 1984 r., k. 45-48.

2 Ciekawa analogia do wspdlnych wedrowek gdrskich moga stac si¢ popularne w latach szesédzie-
sigtych i siedemdziesigtych prywatki. Krzysztof Kosifiski stwierdzil, ze byto one waznym zjawiskiem
kulturowym: ,,Oznaczaly wspélne spedzanie wolnego czasu w ramach grupy rowiesniczej. Pomaga-
tly nawigzywac kontakty. Sprzyjaly wyznawaniu uczué. [...] Inaczej méwiac byta to kuZznia kultury
miodziezowej” (K. Kosifiski, Prywatki mlodziezowe w czasach PRL [w:] PRL — trwanie i zmiana,
red. D. Stola, M. Zaremba, Warszawa 2003, s. 307).
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przedstawiciele oSrodkow gdanskiego, szczecinskiego, koszalinskiego, olsztyn-
skiego, poznanskiego, t6dzkiego, wroclawskiego, krakowskiego, lubelskiego,
legnickiego i warszawskiego**.

W tej sytuacji faktycznymi mentorami nowego pokolenia Ukraificow stali si¢
niektérzy lokalni dziatacze Towarzystwa. Zaliczy¢ do nich nalezy w pierwszym
rzedzie Wlodzimierza Mokrego z Krakowa, Piotra Luczke z Poznania oraz Ote-
ha? Hnatiuka z Gdanska. Ten ostatni sformutowal na poczatku 1979 r. zarys
programu dzialania, podjety pdzniej przez cz¢s¢ mtodych Ukraincéw, w ktérym
czytamy m.in.: ,Zyjemy w drugiej polowie XX wieku; mamy swoja historie
i kulture; otoczenie, w ktérym zyjemy, »karmi« nas rozmaitymi imprezami;
patrzymy, rozmyslamy. Nie chcemy by¢ sekta, ktora niczego nowego nie przyj-
muje i niczego nie oferuje dla innych, a tylko dla »swoich«. To, co robimy, moze
by¢é proste, ale nie moze byé prostackie”?. Szczegélnie istotne bylo uzyte tu
hasto: ,,Nie chcemy by¢ sektg”, przetransponowane na postulat ,,wyjscia z getta”
narodowoS$ciowego?’.

Gotowosé srodowiska studenckiego do zaangazowania si¢ w dzialalnos¢ UTSK
nie wystarczyla, nawet przy wsparciu dzialaczy terenowych organizacji, do prze-
prowadzenia postulowanych zmian. Wiosng 1980 r. odbyla si¢ kolejna narada
waktywu mliodziezowego”, ktorej uczestnicy zwrocili si¢ do swoich rowiesnikow
o wziecie udzialu (przed planowanym zjazdem organizacji) w dyskusji na temat
przysztosci UTSK. Zjazd obradowat jednak wedlug ustalonego przez lata wzorca,
nie podejmujac w istocie realnych kwestii interesujacych spoleczno$¢ ukrainska.

Tendencje reformatorskie wsréd czlonkéw UTSK ozywily sie wraz ze zdy-
namizowaniem sie¢ w drugiej potowie 1980 r. sytuacji spoteczno-politycznej
w kraju. Wyrazaly je postulaty zgloszone wobec wtadz niemal réwnoczesnie
przez dzialaczy Towarzystwa z Przemys$la i Szczecina. Co ciekawe — petycje firmo-
wali przede wszystkim dawni, by nie powiedzieé starzy, dziatacze UTSK, w tym
jego wspdlorganizatorzy, tacy jak Jarostaw Stech czy Szymon Matejko. Z kolei
wiekszo$¢ dziataczy studenckich, aktywnych w przededniu ,karnawalu” ,Soli-
darnosci”, zaczeta teraz stroni¢ od UTSK, odbieranego jako element ancien régi-
me. W maju 1981 r. doprowadzili oni do powotania Komitetu Organizacyjnego
Zrzeszenia Studentéw Ukraifiskich w Polsce. Pod wnioskiem o rejestracje stowa-
rzyszenia podpisalo si¢ niemal trzydziesci oséb: Bogdan Batruch, Halina Bida,
Jarostaw Cymbatko, Jan Dacko, Bogdan Doboszczak, Halina Domarska, Lidia
Drozd, Wlodzimierz Jacyniak, Wtodzimierz Kaczor, Michal Kertyczak, Stefan
Korol, Natalia Korolczuk, Piotr Kotowski, Borys Kowalski, Wtadystaw Kozubel,
Jerzy Lewosiuk, Luba Loszczyk, Teresa Lopuch, Eugeniusz Misito, Irena Mo-
rajko, Bohdan Peteniski, Aleksandra Siwak, Andrzej Sokacz, Miron Sycz, Maria
Szewczyk, Halina Tabaka, Andrzej Terefenko, Olga Ulicka, Mirostawa Werbo-

24 Znamienny byt tytul artykulu Romana Galana na temat tego wydarzenia — w polskim tluma-
czeniu: Wiele mozliwosci — jedna droga (idem, Mozlywostej bahato — szlach odyn, ,Nasze Stowo”
1978, nr 14, s. 1).

% Formalnie: Aleksandra, ale w celu odréznienia od piastujacego funkeje sekretarza ZG UTSK
Aleksandra Hnatiuka uzywam tu formy ukrainskiej stosowanej przez opisywana osobeg.

26 Oteh [O. Hnatiuk], Temp i moztywosti, ,Nasze Stowo” 1979, nr 8, s. 3.

¥ Np. w artykule: A. Maruszeczko, Tip-top, ,,Zustriczi” 1986, nr 3, s. 3.



Ukraifiski ruch mtodziezowy w Polsce

wa?$. Reprezentowali oni wszystkie wazniejsze oSrodki akademickie w kraju poza
lubelskim i krakowskim. Mimo krytycznego stanowiska deklarowali jednak cheé
wutrzymania wszechstronnej wspolpracy ze wszystkimi sSrodowiskami spoteczno-
$ci ukrainskiej, a szczegodlnie z ich jedyna dotychczas reprezentacjg — Ukrainskim
Towarzystwem Spoleczno-Kulturalnym”?.

Pomimo wsparcia udzielonego mtodym Ukraincom przez rektora Uniwersy-
tetu Warszawskiego prof. Henryka Samsonowicza oraz Niezalezne Zrzeszenie
Studentéw ZSUwP nie zostalo zarejestrowane. Decyzje odmowng uzasadniono
powielaniem si¢ w statucie celow i zadan realizowanych przez istniejace juz or-
ganizacje studenckie oraz UTSK3®. W zwigzku z analogicznym potraktowaniem
inicjatyw studentéw bialtoruskich i litewskich, w lipcu 1981 r. powolana zostala
Komisja Porozumiewawcza Komitetéw Zalozycielskich biatoruskiej, ukrainskiej
i litewskiej organizacji studenckiej. Ze strony ZSUwP pod o$wiadczeniem w spra-
wie powolania Komisji podpisali si¢ Aleksandra Siwak i Bohdan Batruch’!.

Inicjatorzy Zrzeszenia rozpoczeli wydawanie wlasnych materialéw informa-
cyjnych (wigcej o tym w dalszej czeSci artykutu). W lipcu 1981 r. podjeli rowniez
— wesp6l ze studentami polskimi — prace remontowe w skansenie lemkowskim
Teodora Gocza w Zyndranowej’.

Wraz z rozpoczeciem nowego roku akademickiego przystapiono do dzialan
majacych na celu rejestracje poszczegdlnych akademickich organizacji zrzesza-
jacych Ukraincéw jako samodzielnych struktur wewngtrzuczelnianych. Pomyst
bardzo szybko zostal zaakceptowany przez wladze Uniwersytetu Warszawskiego.
Z kolei w Wyzszej Szkole Pedagogicznej w Olsztynie powotano — formalnie na
podstawie decyzji Komitetu Wykonawczego Rady Uczelnianej SZSP — Ukraifiskg
Sekcje Kultury, na ktérej czele staneli Wiadystaw Kozubel i Miron Sycz®.

Po wprowadzeniu stanu wojennego dziatacze ukraifiscy staneli przed koniecz-
nosciag ponownego okreslenia perspektyw powolania wlasnej organizacji studen-
ckiej. W praktyce byt to wyb6r miedzy kontynuowaniem (w podziemiu) dziatal-
nosci ZSUwP3* a wykorzystaniem doswiadczen plynacych z rejestracji ukrainskich
struktur na poszczegdlnych uczelniach. Z tej drugiej $ciezki skorzystali niebawem
réwniez studenci litewscy i bialoruscy. Pod koniec 1983 r. rozpoczal si¢ proces
rejestracji (w ramach Zrzeszenia Studentéw Polskich) uczelnianych Studenckich

2 Apatrydy” 1981, nr 1, s. 9-9v. Krajowa Komisja Koordynacyjna NZS poparta starania studen-
tow ukraifiskich (oraz biatoruskich) w specjalnej uchwale z 4 VI 1981 r. Po fiasku rejestracji ZSUwP
oraz analogicznych stowarzyszeni biatoruskiego i litewskiego, w lipcu 1981 r. powstata Komisja
Porozumiewawcza Komitetow Zatozycielskich BZSwP, ZSLwP i ZSUwP (ibidem, s. 19).

2 Ukrainicy w Polsce wobec ,,Solidarnosci”..., s. 59.

30 Pismo podsekretarza stanu w ministerstwie nauki, szkolnictwa wyzszego i techniki Jerzego Sabli-
ka do Eugeniusza Misily, pelnomocnika cztonkéw zalozycieli Zrzeszenia Studentéw Ukraifiskich,
29 VII 1981 r., ,Apatrydy” 1981, nr 1, s. 18.

31 Oswiadczenie Komitetow Zatozycielskich, ,,Apatrydy” 1981, nr 1, s. 19.

32 Visnyk” (Biuletyn informacyjny Ogolnopolskiego Komitetu Koordynacyjnego Ukraifiskich
Organizacji Studenckich) 1981, nr 2.

33 Ibidem.

34 Wraz z wprowadzeniem stanu wojennego zostala zawieszona dzialalno$¢ uniwersytetéw, a z nig
uczelnianych samorzadéw. Formalne zawieszenie, a nie likwidacja, wprowadzito stan przejsciowy;
wedtug okreslenia jednej z dziataczek ZSUwP: ,,niby zwiazek nie istnial, ale dzialalno$¢ prowadzo-
no” (list od Aleksandry Hnatiuk, 13 1 2010 r., w posiadaniu autora).
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Grup Aktywnosci, ktérych zwieficzeniem bylo powotanie Ogdlnopolskiej Rady
Kultury Studentéw Mniejszoéci Narodowych przy Krajowej Radzie Kultury ZSP.
Najaktywniejszymi czlonkami Studenckich Grup Aktywnosci okazali si¢ Ukra-
incy. Pod skrzydta Ogélnopolskiej Rady Kultury zostaly przejete niektére do-
tychczasowego inicjatywy, takie jak organizacja rajdu turystycznego ,,Karpaty”
oraz przegladu ,Jarmark Mtodziezowy” w Gdansku. Przede wszystkim jednak
mozliwosci finansowe stworzone przez ZSP pozwolily na rozwiniecie nowych
przedsigwziel, gtownie kulturalnych (przeglady artystyczne, wernisaze), integra-
cyjnych (wroctawskie ,Rejsy po Odrze”), popularno-naukowych, sportowych,
a takze wydawniczych — z powstalym w 1984 r. czasopismem ,,Zustriczi” na cze-
le. Ogdlnopolska Rada Kultury spetniala takze trudng do przecenienia funkcje
integracyjng w Srodowisku (zabawy, zloty itd.).

Do najaktywniejszych dzialaczy Ogoélnopolskiej Rady Kultury nalezeli: Wta-
dystaw Kozubel, Bogdan Hnatiuk i Andrzej Laszyn z Olsztyna, Igor Batruch ze
Stupska, Andrzej Zabrowarny i Ewa Pocztar z Warszawy, przedstawiciele Gdarniska
Piotr Kotowski, Stefan Moroz i Igor Szczerba (przewodniczacy Ogdlnopolskiej
Rady Kultury), ze Szczecina Bogdan Usyk i Piotr Dzwonczyk, Bogdan Pecuszek
z Wroctawia, Aleksander Ste¢ z Lublina®*. Do wroctawskiej Studenckiej Grupy
Aktywnosci — o czym wiem z autopsji — wciggnieci zostali rowniez (za wiedzg
nauczycieli) uczniowie starszych klas IV LO w Legnicy.

Rzecz jasna nie cale Srodowisko ukrainskich studentéw byto zainteresowane
dziatalnoscig pod szyldem ,,rezimowego” ZSP. Cze$¢, uznajac potrzebe aktywno-
Sci zorganizowanej, poszukiwala form niezaleznych od wladz. Naturalng koleja
rzeczy potencjalnym sojusznikiem dla tej grupy mtodych Ukraincow stawaly sie
te Srodowiska polskiej opozycji, ktére najaktywniej akcentowaly potrzebe bu-
dowania partnerskich stosunkéw pomiedzy narodami polskim i ukraifiskim?®.
Trzeba dodaé, ze wlasciwie wszystkie jej odlamy jakby w przeczuciu nadchodza-
cych zmian prébowaly w tamtym okresie zdefiniowa¢ wlasne zalozenia ,,progra-
mu wschodniego”. Przynajmniej cze$¢ opozycji postrzegala kontakty z polskimi
Ukraificami jako Srodek zast¢pczy nieistniejacych relacji z opozycja ukraifiskg
w ZSRR, czy moze raczej egzemplifikacje ,,pewnych tendencji politycznych na
Ukrainie™’. Problematyka ukraifiska zaczeta wypelnia¢ famy takich podziem-
nych pism jak ,,ABC”, ,0Ob6z”, ,Miedzymorze”, ,Nowa Koalicja”, ,,Arka”,
»Dialog. Biuletyn Polsko-Ukrainski” i in. Z perspektywy lat mozna stwierdzié, ze
z roli ,,pomostu” pomiedzy polska opozycja i ukraifiskimi dysydentami Ukraincy
w Polsce wywigzali si¢ bardzo skutecznie®.

Waznym oparciem dla nowej generacji ukrainskich dziataczy byli duchowni
greckokatoliccy, szczegblnie — w swoim czasie — o. Josafat Romanyk (OSBM),

35 Zahalnopolska rada kultury studentiw nacjonalnych menszostej SPS. Dokumenty 1983-1985.
Dla organizacijnoho korystuwannja w ukrajinskych SGA SPS, wewnatrzorganizacyjny druk powie-
lany, w posiadaniu autora.

3¢ T. Szczepanski, Mniejszosci narodowe w mysli politycznej opozycji polskiej w latach 1980-1989,
Torun 2008, passim.

37 Zapis rozmowy parlamentarzystéw Polski i Ukrainy, ,,Zustriczi” 1990, nr 3/4,s. 57.

3% Wiecej na ten temat zob. J. Hytrek-Hryciuk, J. Syrnyk, Mniejszosci narodowe w Polsce wobec
fenomenu ,,Solidarnosci” [w:] NSZZ ,,Solidarnos¢” 1980-1989, t. 5: Wokdt ,,Solidarnosci”, red.
L. Kaminski, G. Waligéra, Warszawa 2010.
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ks. Jan Martyniak i inni. W 1983 r. powolane zostalo nielegalne Bractwo
$w. Wlodzimierza, skupiajace w apogeum swej dzialalnosci okolo czterdziestu
czlonkéw (nie tylko sposréd mlodziezy ukrainskiej)*. Wsrdd inicjatoréw Brac
-twa znalezli sie m.in. Oteh Hnatiuk i Wtodzimierz Mokry. By¢é moze cztonko-
wie Bractwa, odwolujac sie w samej nazwie do tradycji organizacji cerkiewnych
z przetomu XVI i XVII w. oraz politycznego i konspiracyjnego Bractwa $w. Cy-
ryla i Metodego z potowy XIX w., zamierzali wplywac swoimi dzialaniami (wy-
korzystujac legalne mozliwosci i jednocze$nie wspdlpracujac z polska opozycja)
na poprawe potozenia ludnosci ukraifiskiej. Przemawiataby za tym analiza ak-
tywnosci cztonkéw Bractwa, np. Mirostawa Czecha, ktéry réwnoczesnie dziatat
w oficjalnych strukturach UTSK, publikowal swoje artykuly w ,,Zustriczach”,
a zarazem Scisle wspotdzialat ze srodowiskami opozycyjnymi.

Jak juz sygnalizowano, aktywno$¢ poszczegdlnych dziataczy, podobnie jak
i calego Srodowiska, byla przedmiotem zainteresowania wtadz panstwowych,
a przede wszystkim Stuzby Bezpieczefistwa. Badania tego zagadnienia trwa-
ja 1 trudno jeszcze wyrokowaé, czy SB wyodrebnita ukraifiski ruch mtodziezo-
wy w ramach oddzielnego rozpracowania obiektowego lub ewentualnie lokal-
nych spraw obiektowych. Wszystko wskazuje na to, ze byt on rozpracowywany
w ogblnych sprawach obiektowych obejmujgcych poszczegdlne skupiska lud-
no$ci ukraifiskiej. Dzialania operacyjne prowadzone wobec uczestnikoéw rajdu
»Karpaty” stanowity np. cze$¢ sprawy obiektowej kryptonim ,,Géral”, ktéra do-
tyczyta mniejszoSci ukraifiskiej mieszkajacej w dawnym wojewodztwie kro$nief-
skim. Ciekawych informacji na temat inwigilacji dziataczy Sekcji Kultury Ukra-
inskiej w Stupsku dostarczyt niedawno Arkadiusz Stabig*. Podobne dziatania SB
podejmowata réwniez np. w Zielonej Gérze*!, we Wroctawiu (w ramach sprawy
kryptonim ,,Semko”), w Legnicy (tu nawet wobec uczniéw IV LO*), Krakowie
(sprawa operacyjnego sprawdzenia kryptonim ,,Zula”*#), Olsztynie. W niekt6rych
przypadkach funkcjonariusze SB posuwali si¢ do demonstracyjnego zastraszania,
bezceremonialnie i w masowy sposéb wzywajac udzielajacych si¢ w srodowisku
aktywistow na tzw. rozmowy proﬁlaktyczne (jak choc¢by w Szczecinie)*.

Ograniczeniem mozliwosci rozwo]u ukrainskiego ruchu mlodziezowego od
potowy lat osiemdziesigtych staly sie masowe (uwzgledniwszy skale srodowiska
ukrainskiego w Polsce) wyjazdy mtodych Ukraincow na Zach6d. Wykorzystywano

3 0. Hnatiuk [Oteh Hnatiuk], Bratstwo sw. Wolodymyra w Polszczi, ,,Zustriczi” 1990, nr 5/6,
s. 54-55.

40 A. Stabig, Aparat bezpieczeristwa wobec mniejszosci narodowych na Pomorzu Zachodnim
w latach 1945-1989, Szczecin 2008, s. 211.

4 AIPN Sz, 0053/325, Wniosek o wszczecie sprawy operacyjnego sprawdzenia kryp. ,Medal”,
13 1II 1987 r., mkf. Rozpracowanie dotyczylo m.in. Romana Radziwinowicza.

4 . Syrnyk, Nowi dokumenty pro inwigilaciju uczniw IV Zahalnooswitnioho liceju w Libnyci,
»Nasze Stowo” (w druku).

B J. Syrnyk, Ukrairiskie..., s. 239.

4 Ibidem, s. 263. Inwigilacja Srodowiska ukraifiskiego, w tym infiltracja skupisk mtodziezowych,
jest obecnie przedmiotem bardzo burzliwej dyskusji prowadzonej m.in. na tamach olsztyfiskiego
pisma ,,Debata”, na forum internetowym portalu http://harazd.net, cze§ciowo réwniez w tygodniku
»Nasze Stowo”. W 2008 r. mniejszo$¢ ukraifiska w Polsce zostala zelektryzowana upublicznionym
w Internecie o$§wiadczeniem bylego tajnego wspotpracownika SB o pseudonimie ,,Krystek”, w kto-
rym przedstawil on m.in. kulisy swego werbunku w 1986 r. (http://krystek.w8w.pl/).
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do tego m.in. pielgrzymki do Watykanu, organizowane przez duchownych gre-
ckokatolickich (gléwnie ks. Wlodzimierza Pyrczaka). Przypuszczam, ze wyjazdy
te byly tolerowane przez wladze, mimo ze wiedzialy one o prawdziwym celu
»pielgrzymki™®.

Proby zawigzania organizacji mlodziezy ukrainskiej zostaly zintensyfikowane
w przededniu obrad Okraglego Stolu. Podjeto je rownocze$nie w kilku osrod-
kach akademickich, m.in. w Lublinie i Gdafisku. Ostatecznie w 1989 r. powotano
Zwigzek Ukrainskiej Mlodziezy Niezaleznej*, jego formalna rejestracja nastgpila
w 1990 r. Do najbardziej aktywnych dziataczy Zwiazku nalezatoby zaliczy¢ Pio-
tra Tyme, Piotra Pawliszcze, a p6Zniej Romana Zahorode®.

W latach osiemdziesigtych Ogo6lnopolska Rada Kultury Studentéw Mniejszo-
$ci Narodowych probowala nawigzaé szersze kontakty z UTSK. W 1985 r. jej
przedstawiciele spotkali si¢ nawet z wladzami Towarzystwa, nic konkretnego jed-
nak z tego nie wynikne¢lo*®. Mimo to nie sposéb nie zauwazy¢ w funkcjonowaniu
UTSK, szczegblnie po 1984 r., wplywu wywieranego przez pokolenie urodzone
w latach pigédziesiatych i sze$édziesigtych. ,Mlodzi” §wiadomie przejmowali
kontrole nad poszczegélnymi kotami organizacji (np. w Lublinie). Stopniowo
przedostawali si¢ rowniez do wladz centralnych, by niebawem odegra¢ istotng
role w przeksztalceniu tej organizacji w Zwigzek Ukraincéw w Polsce. Mam na
my$li m.in. Mirona Kertyczaka (od 1984 r. cztonka Zarzadu Gléwnego UTSK),
Tadeusza Karabowicza (cztonka redakeji ,,Naszego Stowa”), Romana Drozda,
Stefana Migusa, Eugeniusza Ryzyka, Jerzego Sulima, Igora Szczerbe, Marie
Tucka®.

Pod szyldem UTSK rozwijal si¢ tez mlody ukrainski ruch na Podlasiu. Na nie-
wykorzystany (w kontekscie ukraifiskim) potencjal tego regionu dziatacze UTSK
zwracali uwage juz w latach pieédziesigtych. Powstato tu wéwczas w Kleszczelach
koto Towarzystwa. Renesans zainteresowania Podlasiem nastgpil na przetlomie
lat siedemdziesiatych i osiemdziesigtych’®. W 1980 r. Jan Ignaciuk opublikowat
w ,Naszym Stowie” artykul, w ktérym postulowal wigkszy udzial w pracach
UTSK Ukraincéw z Chelmszczyzny i Podlasia®!. Katalizatorem dalszych wyda-
rzefn byt i w tym przypadku ,,karnawal” ,,Solidarnosci”, kiedy uaktywnili si¢ m.in.
pochodzacy z Podlasia studenci uczelni warszawskich.

W 1982 r. kilkoro studentéw z Podlasia wzi¢lo udzial w rajdzie ,,Potoniny”,
organizowanym przez studentéw polskich. To btahe z pozoru wydarzenie za-

4 Nie powstala dotad praca zawierajaca tzw. twarde dane dotyczace tego zagadnienia. Z rozméw
z ukraifskimi dziataczami (np. w Walczu, Stupsku, Koszalinie, Szczecinie) oraz na podstawie
wlasnych szacunkéw jestem sklonny przypuszczaé, ze zjawisko to objeto do 1989 r. przynajmniej
kilkaset osob. Arkadiusz Stabig okresla liczbe 0sdb, ktére pozostaly na Zachodzie w trakcie ,,piel-
grzymek”, na czterysta (idem, Aparat bezpieczeristwa..., s. 233). Emigracja Ukraificow (szczegdlnie
do Kanady) nasilita si¢ w okresie przemian politycznych lat 1989-1990.

46 Zob. http://bazy.ngo.pl.

47 Ukrairicy w Polsce 1989-1993. Kalendarium..., s. 298.

4 Szerzej na ten temat: J. Syrnyk, Ukrairiskie..., s. 318-319.

4 ]. Syrnyk, Ukrairiskie..., passim.

30 1. Thnatiuk, Spohady pro poczatky dijalnosti USKT na Piwdennomu Pidlaszszi ta w Lublyni, ,Nad
Buhom i Nawoju” 2003, nr 6; 2004, nr 2; 2005, nr 5.

St 1. Thnatiuk, Za bilszu uczast’ u roboti USKT ukrajinciw z Cholmszczyny ta Pidlaszszja, ,Nasze
Stowo” 1980, nr 12, s. 5.
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poczatkowalo szereg kolejnych wypadkow, ktére doprowadzily ostatecznie do
powolania na Podlasiu kilku nowych két UTSK (kolejno w Bielsku Podlaskim,
Czeremsze, Hajnéwce i na koniec w Bialymstoku). Dzialacze Towarzystwa,
w wiekszosci studenci lub niedawni absolwenci szk6t wyzszych w Warszawie
i Lublinie, organizowali przedsi¢wziecia kulturalne (koncerty, odczyty, wieczory
poezji, zabawy)*2. Do najaktywniejszych dzialaczy nalezeli: Eugeniusz Ryzyk, Jan
Kiryziuk, Jerzy Hawryluk, Andrzej Sydoruk.

Réwniez wéréd podlaskich Ukraincow daly sie zaobserwowaé préby nieza-
leznej dziatalnosci, choé bardzo czesto przy wykorzystywamu mozliwosci ofero-
wanych przez UTSK. W 1983 r. odbyta si¢ pierwsza wedrowka szlakami Podla-
sia, ktorg nazwano rajdem ,,Pidlaszsza”. W 1987 r. powstaly tu rOwniez pierwsze
ukraifiskie czasopisma.

EE

Oproécz konkretnych przedsiewzigé organizacyjnych (rajd, jarmark) oraz prob
stworzenia niezaleznych — przede wszystkim od UTSK, ale takze w znaczeniu
szerszym — struktur skupiajacych ukraifiskg mlodziez i mloda inteligencje rozpo-
wszechniong forma aktywnosci sSrodowiska mlodziezowego byta dziatalnosé wy-
dawnicza. Chodzi tu zar6wno o samodzielne inicjatywy Srodowiska, jak i udziat
we wspoélnych projektach z niektérymi grupami opozycji. W tym pierwszym nur-
cie pojawito si¢ w latach 1981-1989 czternascie tytuléw aspirujacych do miana
czasopism. Byly to: biuletyn informacyjny Ogdlnopolskiego Komitetu Koordy-
nacyjnego Ukraifiskich Organizacji Studenckich ,Visnyk”, ,, Apatrydy”, ,,Lastiw-
ky Ukrajiny”, ,,Lystok myrjan”, ,,Szlachamy obnowy”, ,,Zustriczi”, ,,Swiczado”,
Widryzka”, ,,Osnowy”, ,,Pudlasze”, ,,Krag”, ,Wisnyk Ukrajinskoho Nacjonalno-
ho Ruchu Pidlaszszja”, ,,Bjuteten” i ,,Perturbanciji”*?. Oprécz ,,Zustriczi” pozo-
stale tytuly ukazywaly si¢ w drugim obiegu. Do wspélnych projektéw nalezatoby
zaliczy¢ m.in. biuletyn polsko-ukrainski ,,Dialogi”.

Monopol informacyjny UTSK jako pierwszy prébowal przetamaé ,Visnyk”.
Byta to wlasciwie ulotka w formacie A4, przygotowywana na maszynie do pi-
sania. Ukazaly si¢ prawdopodobnie tylko dwa numery ,Visnyka” (drugi z data
1 listopada 1981 r.). Zawarto$¢ pierwszego numeru nie jest mi znana. W drugim
znajduje si¢ kalendarium ukrainskiego ruchu studenckiego. Brak jest informacji
o redaktorach pisma, choé zapewne byly to osoby najbardziej aktywne w two-
rzeniu ZSUwP*.

W listopadzie 1981 r. ukazal si¢ rowniez zbiér dokumentéw ZSUwP zatytuto-
wany ,,Apatrydy” (Apatrydzi). Z tytulowej strony wydawnictwa mozna wywnio-
skowad, ze bylo ono projektowane jako publikacja ciaggla (zawiera oznaczenie:
R. I, nr 1). Na wyb6r dokumentéw skladaja si¢ m.in.: Akt Koficowy Konferencji
Bezpieczefistwa i Wspolpracy w Europie, odezwa grupy mlodziezy akademickiej

32.S. Sawczuk, Ce wze 20 rokiw, abo Jak u Czeremsi probudiwwalos ukrajinstwo, ,Nad Buhom
i Nawoju” 2007, nr 3; E. Ryzyk, Mlody ukrairiski ruch na Podlasiu, ,Zustriczi” 1988, nr 1/6 (7/12),
s. 29.

3 Pomijam w wykazie ,,Besid¢” reprezentujaca opcj¢ karpatorusifiska w ruchu femkowskim, ktora
ukazala sie po raz pierwszy w 1989 r.

3 Visnyk” 1981, nr 2.
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z maja 1980 r. w sprawie zblizajacego si¢ zjazdu UTSK, pismo czlonkéw kola
UTSK ze Szczecina do Sejmu PRL, fragment ,,Ksigzki zapisow i zalecen” Giowne-
go Urzedu Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk, apel Komitetu Organizacyjnego
Zrzeszenia Studentéw Ukraifiskich w Polsce, wniosek ZSUwP do ministra na-
uki, szkolnictwa wyzszego i techniki o rejestracje stowarzyszenia, statut ZSUwP,
uchwata Krajowej Komisji Koordynacyjnej NZS w sprawie powolania studen-
ckich organizacji mniejszosci narodowych. Catos§¢ liczy 20 stron (maszynopis
w jezyku polskim i ukraifiskim)3s.

Réwnoczesnie®® ukazato si¢ w Lublinie czasopismo ,,Lastiwky Ukrajiny”, pro-
jektowane jako miesigcznik. Miato ono forme¢ powielanego na maszynie do pi-
sania almanachu, w ktérym zamierzano drukowaé materialy na temat historii,
kultury i literatury ukrainskiej. Ukazalo si¢ kilka numeréw (wedlug relacji jedne-
go z pomystodawcow — trzy lub cztery). Redaktorami pisma byli Bohdan Prach,
Marek Sosnicki i Marek Syrnyk®”. ,Eastiwky Ukrajiny” wyro6znialy si¢ strong ty-
tulowa wykonana w formie odbitki fotograficznej z grafikq Andrzeja Stepana’®.

Prawdopodobnie w §rodowisku dziataczy greckokatolickich zrealizowany zo-
stal w potowie lat osiemdziesigtych pomyst powielania materiatéw dotyczacych
sytuacji Cerkwi greckokatolickiej. Stuzy¢ miato temu pisemko ,,Szlachamy obno-
wy” (Drogami odnowy). W numerze pierwszym znalazly si¢ m.in. materiaty do-
tyczace patriarchy Josyfa Slipyja, metropolity Andreja Szeptyckiego oraz biskupa
Teodora Romzy. Charakterystycznym elementem jest dopisek na koncowej stro-
nie (wedlug numeracji dziewiatej, a w rzeczywistosci trzynastej): ,,Proczytawszy
peredaj druhowi” (Po przeczytaniu przekaz przyjacielowi)*.

W 1984 r. pojawil si¢ pierwszy ukraifiski numer czasopisma ,,Zustriczi”. Do
1989 r. jego wydawca byta Ogdlnopolska Rada Kultury Studentéw Mniejszo-
$ci Narodowych funkcjonujaca w ramach Krajowej Rady Kultury ZSP. W latach
1990-1995 ,,Zustriczi” firmowata Fundacja Swigtego Wilodzimierza Chrzcicie-
la Rusi (jeden numer w 1990 r.) oraz Zwigzek Ukraincéw w Polsce. Ogbdtem
ukazato sie okolo trzydziestu numerdéw czasopisma, oznaczanych zresztg dosé
chaotycznie.

Pierwszym redaktorem naczelnym ,,Zustriczi” byt Bohdan Tchoérz. Od trzecie-
go numeru (ktéry ukazat sie dopiero w 1986 r.) na czele redakcji stangt Bogdan
Huk, zas w latach 1990-1995 Mirostaw Czech. W sktad redakcji pisma wcho-
dzili przede wszystkim (cho¢ nie tylko) studenci filologii ukrainskiej Uniwersytetu
Warszawskiego oraz warszawskiej Akademii Sztuk Pigknych, m.in.: Areta Fedak,
Wira Kowalska, Roman Kryk, Halina Leskiw, Igor Maruszeczko, Mirostaw Masz-
lanko, Ewa Pocztar, Elzbieta Pyrz, Maria Sef,, Maria Stepan, Jarostaw Wiszenko,
Andrzej Zabrowarny, Andrzej Zelwak. Wspotpracowali z pismem: Wiktor Ben,
Roman Drozd, Jerzy Hawryluk, Aleksandra Hnatiuk, Eugeniusz Misito, Jaro-

55, Apatrydy” 1981, nr 1.

36 Wedlug relacji ks. Bohdana Pracha — juz w 1981 r. (rozmowa telefoniczna z autorem, 23 1II
2010 r.).

57 Relacja Marka Syrnyka, rozmowa telefoniczna z autorem, 5 11 2010 r.

38 Lastiwky Ukrajiny” [1981], nr 1.

3 Szlachamy obnowy” [b.r.w], nr 1.
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staw Moklak, Ewa Rybalt, Eugeniusz Ryzyk, Lidia Stefanowska, Andrzej Stepan,
Mirostaw Sycz, Marek Syrnyk, Igor Szczerba, Piotr Tyma.

Mozna wyr6zni¢ dwa zasadnicze etapy w funkcjonowaniu ,,Zustriczi”: za-
mykajacy sie¢ w latach 1984-1987, w ktérym wydano dwanascie pierwszych nu-
mer6w czasopisma, oraz okres 1988-1995. Do 1987 r. ,Zusticzi” byly przede
wszystkim pismem informujacym o dziatalno$ci studentéw ukrainiskich, zawiera-
jacym jednak wazne elementy dyskusji nad potozeniem spolecznosci ukrainiskiej
w Polsce. W 1988 r. przeszly gruntowng metamorfoze. Zmieniono wowczas nie
tylko szate graficzng (przechodzac przy okazji na sktad komputerowy), ale prze-
de wszystkim postawiono przed czasopismem ambitny cel prezentacji pogladéw
miodej ukraifiskiej inteligencji Ponadto zwrdcono si¢ ku ogdtowi spoleczenistwa
kraju dzigki rozpoczeciu polskolqzycznych edycji ,,Zustriczi”.

Jesienig 1989 r. pojawit sie pierwszy numer kwartalnika (w zamyS$le autoréw)
spoteczno-politycznego ,,Perturbanciji”. Miala to by¢ konkurencja dla ,,Zustri-
czi”, jednak inicjatywa okazala sie nietrwata. Sposréd cztonkéw redakeji nalezy
wspomnie¢ o inicjatorze kwartalnika — Romanie Kryku oraz Annie Kuzmie®.

W 1987 r. staraniem mlodego historyka, podéwczas studenta U] Jerzego
Hawryluka, wydany zostal pierwszy z czterech numeréw ukrainskojezycznego
czasopisma spoteczno-kulturalnego ,,Osnowy”. Drukowano je w technice offse-
towej (format AS). ,,Osnowy” mialo ambicje sta¢ si¢ pismem realizujgcym idee
pozytywistyczne wsrod ludnosci ukrainskiej, szczeg6lnie na Podlasiu®!.

W listopadzie tego samego roku powstato w Lublinie czasopismo ,,Swiczado”®2.
Jego geneza tkwi w dziatalnosci Bractwa §w. Wlodzimierza i aktywnosci $rodo-
wiska klerykéw i studentéw kierunkéw Swieckich Katolickiego Uniwersytetu Lu-
belskiego®. Redakcja zostala zaopatrzona z Zachodu w komputery, urzadzenia
peryferyjne oraz niezbedne oprogramowanie. Oprécz wlasnego pisma wydawa-
ta réwniez literaturg religijng, m.in. zbiory koled. Fenomen inicjatywy mtodych
Ukraincow (m.in. Stefana Batrucha, Andrzeja Debickiego, Jana Doboszczaka,
Bogdana Drozda, Ewy Rybalt, Bogdana Trojanowskiego) polegal na konsekwen-
tnej realizacji pomystu powolania wydawnictwa specjalizujacego sie w tematyce
religijnej. W 1992 r. ,Swiczado” przeniosto si¢ do Lwowa, stato si¢ niebawem
bardzo preznym, dziatajacym do dnia dzisiejszego koncernem wydawniczym®*.

Oproécz krakowsko-podlaskich ,,Osnéw” i lubelskiego ,,Swiczada” do rak
ukrainskiej mlodziezy zaczal trafia¢ fanzin ,Widryzka”. Pomyslodawcy i glow-
nym realizatorem tego alternatywnego projektu byl Wiodzimierz Nakoneczny.
W pierwszym numerze ,Widryzky” deklarowal on m.in.: ,,To, by¢é moze, nie
jest underground w takim rozumieniu, do jakiego przywyklismy — raczej kame-
ralne uzupelnienie ukrkultury [ukraifiskiej kultury — J.S.] [...]”%. Nakoneczny

60 Perturbanciji” 1989, nr 1.

¢! Informacje na temat poczatkéw pisma ,,Osnowy” podal mi w rozmowie telefonicznej jego redak-
tor Jerzy Hawryluk.

62 Dialogi. Biuletyn Polsko-Ukrainiski” 1988, nr 1 (10)

¢ Q. Hnatiuk [Oteh Hnatiuk], Bratstwo sw. Wolodymyra w Polszczi, ,Zustriczi” 1990, nr 5/6,
s. 54-55; M. Lehkyj [pseud.], Bazannja prawdy, ibidem, s. 54-55.

¢+ http://svichado.com.

6 Cyt. za: O. Jawirnycka, Sproby stworennja molodiznoji kontrkultury w ,,ukrainskomu getto”,
»J17 2002, nr 24.
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rozpoczal rowniez produkcje kaset magnetofonowych z ukraifnskg muzyka al-
ternatywng (wydawnictwo o prowokacyjnej nazwie Koka). Jego zastugg stalo
sie niewatpliwie rozpropagowanie w Polsce angielskiej formacji The Ukrainians,
a takze, cho¢ w o wiele wezszym zakresie, alternatywnych zespotéw z Ukrainy
(Wij, WW i inne)®®.

Aktywnos¢ srodowiska ukraifiskiego na Podlasiu zaowocowala wydaniem
w 1987 r. dwoch numeréw biuletynu ,,Pudlasze”. Dwa lata pézniej pojawil sig
+Wisnyk Nacjonalnoho Ruchu Pidlaszszja”®” oraz ,,Krag”. Podlaski biuletyn in-
formacyjny ,,Krag” powstal w Lublinie. W 1989 r. ukazalo si¢ pie¢ numerdéw
czasopisma (ogétem dwanascie, z tym ze byly to numery taczone). Skladano je na
komputerze (poczatkowo na maszynach marki Macintosh nalezacych do redakcji
»Swiczada”), a powielano w formacie A4 (w bardzo dobrej jakosci). Redaktorem
pisma byt Grzegorz Kuprianowicz, wspolpracownikiem Jerzy Hawryluk. ,,Krag”
adresowano gltéwnie do mieszkanicow Podlasia, jednak sadzac po nadestanych
do redakg;ji listach, pismo docierato takze do imiennie wybranych oséb z catego
kraju. Zamieszczato gtéwnie krotkie informacje dotyczace zycia prawostawnych
na Podlasiu i Chetmszczyznie oraz biezgcych wydarzen politycznych na Ukrainie,
zbierane z rozmaitych zrédel i dzieki sporej liczbie wspotpracownikéw. Sukceso-
rem ,,Kregu” stal si¢ kwartalnik ,Nad Buhom i Nawoju”, wydawany od 1991 r.
po dzien dzisiejszy®.

Ostatnim ukrainskim czasopismem, ktére ukazalo si¢ (prawdopodobnie)
przed 1990 r., byl ,,Bjutetenr”, wydawany przez Zwigzek Ukraifiskiej Mlodziezy
Niezaleznej w Polsce. W stopce redakcyjnej widnialy nazwiska Jarostawa Junki,
Bohdana Mazurka i Roksany Dmyterko-Tuckiej. Jedyny numer pisemka pojawit
sie p6zng jesienig 1989 r. lub na przetomie 1989 i 1990 r. Czterostronicowe wy-
dawnictwo formatu A5 nawigzywato wygladem do popularnych woéwczas fanzi-
néw. Zawieralo m.in. apel do ukraifiskiej mlodziezy Polsce o aktywizacje dziatan
Srodowiska mtodziezowego. ,Kazda forma dzialania jest potrzebna” — stwier-
dzal we wstgpnym artykule przewodniczacy Zwigzku Piotr Tyma®®. W biuletynie
znajdujemy takze informacj¢ o powolaniu w ramach Zwiazku teatru ,,Kontakt”,
sekgji historyczno-politycznej, sportowo-turystycznej i ochrony zabytkéw archi-
tektury. Odpowiedzialnymi za ich funkcjonowanie mieli by¢ odpowiednio Piotr
Pawliszcze, Piotr Tyma, Bohdan Mazurek i Roman Zahoroda™. Calo$¢ uzupel-
niajg wiadomosci z Ukrainy oraz ilustracje.

ECE

Atmosfera polityczna lat osiemdziesiatych wraz z docierajacymi do kraju ele-
mentami globalnych trendéw cywilizacyjnych (w sferze kulturowej, w tym oby-
czajowosci, w technologii) oddzialywaly takze na ukraifiska mlodziez. Trudno
jednoznacznie zakwalifikowaé — z natury rzeczy wymykajacych sie tego rodzaju
opisom —awangardowych artystow, ukrainskich autoréw tzw. instalacji, grafikow,

% Wiecej: Encyklopedia polskiego folku, http://www.gadki.lublin.pl/encyklopedia/k/index.html.
7 Stowo na poczatok, ,,Ukrajine¢” 1990, nr 1 (4).

¢ Nad Buhom i Nawoju” 1991, nr 1.

% Bjuleted” [1989], nr 1.

70 Ibidem.
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twércoéw niezaleznej muzyki ukraiiskiej, probujacych swych sit rezyseréw i akto-
réw eksperymentalnego teatru jako przedstawicieli ruchu mlodziezowego. Jed-
nakowoz wyrastali oni w konkretnej atmosferze tworczego fermentu. Nierzadko
oprocz wyrazania swych indywidualnych artystycznych ekspres;ji i niejako ponad
manifestowanym anarchizmem czy nihilizmem cz¢$¢ z nich nie tylko nie nego-
wala zwigzkéw z mlodym pokoleniem ukraifiskim, ale nawet, co wida¢ choéby
w publicystyce ,,Zustriczi”, probowala to Srodowisko swiadomie ksztaltowac”'.

W latach osiemdziesigtych istniato kilka zespotéw instrumentalno-wokal-
nych, ktére prezentowaly nie tylko wlasne aranzacje ukraifiskich standardow,
ale takze samodzielne kompozycje, nierzadko o ostrym rockowym lub nawet
punk-rockowym brzmieniu. Sztandarowym przyktadem jest legendarna w $ro-
dowisku ukraifiskim grupa Oseledeé z Elblaga. W 1987 r. zesp6t koncertowat
w klubie Riwiera-Remont z polskimi kapelami Dezerter i Deuter. Stat sie tez, we-
dle stéw Aleksandry Jawornickiej-Nowosad, ,,natchnieniem” dla pézniejszych ze-
spotéw Sotnia, Powija, Free Contact’. Jeden z uczestnikow koncertu w Rivierze
wspominal po latach: ,,Grali razem ze znanymi polskimi kapelami — Dezerterem,
Deuterem. Oczywiscie wigkszo$¢ nie rozumiata stéw, choé piesn o Czarnobylu
zrozumial kazdy. Publiczno$¢ byta wtedy bardzo otwarta. Dla nas, Ukraincéw, to
bylo budujace. Pokazywalo nowe oblicze kultury, Polakom w ogdle nieznanej,
a jak znanej, to kojarzonej z mordami na Wolyniu, z pietnem rezuna. A tu poja-
wia si¢ zesp6t grajacy punk po ukrainsku, pochodzacy na dodatek z Elblaga™”.

Poza Osetedcem warto przypomnieé réwniez o zespole Orden. Ta wroctaw-
sko-legnicka grupa dysponowatla niezmiernie efektownym i bardzo nowoczes-
nym jak na lata osiemdziesigte instrumentarium muzycznym’®. Utwory Ordenu
utrzymane byly w lekko jazzujacej aranzacji, cho¢ nie brakowalo w nich tak-
ze mocniejszych akcentéw. Niektérzy autorzy wspominajg rOwniez o grupie
Hroza” (alias Szambo-boys), choé, uwzgledniajac fakt, iz byt to zesp6t ztozony
z uczniéw IV LO w Legnicy, kwalifikowanie jej do ,,nowej fali” muzyki ukrain-
skiej w latach osiemdziesiatych wydaje si¢ przesadg. Bardem pokolenia, czesto
poréwnywanym przez mlodych Ukraifncéw do Jacka Kaczmarskiego, byl poeta
i kompozytor Roman Hawran.

W 1987 r. powstala w Gdansku eksperymentalna grupa teatralna Kontakt,
zainicjowana przez Piotra Pawliszcze i Piotra Tyme¢. W dorobku grupy znalazty
sie takie inscenizacje jak: Sam Sam, Pogrzeb poety, Miasto Kijéw, Gdariska psy-
chodrama, Rumunia, rewolucja, Rosja’®. Warto odnotowad, ze Pogrzeb poety byt
na poczatku lat dziewieédziesigtych prezentowany w Teatrze TV.

Oprécz form scenicznych zauwazalnym rodzajem artystycznej ekspresji staty
si¢ awangardowe malarstwo, grafika, performance, etiudy filmowe oraz formy
przestrzenne. Do czotéwki ukraifiskich tworcow, ktdrzy zaistnieli w przestrzeni

7t A. Maruszeczko, Tip-top..., s. 3.

72 Q. Jawornycka, Sproby stworennja... Autorka wymienia rowniez zesp6t ,,Dies Irae”, ale budzi to
moje watpliwosci.

73 Cyt. za: G. Pac, Tu nie skansen. Kaszubski rock, bialoruski punk, ukraisiska nowa fala..., Wi¢z”
2007, nr 4.

74 . Syrnyk, Ukrairiskie..., s. 366.

75 G. Pac, Tu nie skansen...

76 Q. Jawornyéka, Sproby stworennja...
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publicznej w latach osiemdziesigtych, nalezy zaliczy¢ Arete Fedak, Andrzeja Ma-
ruszeczko, Mirostawa Maszlanke, Jerzego Onucha, Jarostawa Wiszenke.

Zar6wno na famach ,,Zustriczi”, jak i ,ueskatowskich” (od ukraifiskiej wersji
skrotu UTSK) pism ,,Nasze Stowo” i ,,Ukrainski Kalendarz” debiutowali m.in.
Tadeusz Karabowicz, Jan Kiryziuk, Jerzy Hawryluk, Eugenia Zabiniska, Roman
Kryk, Mirostaw Czech, Roman Drozd.

UTSK dwukrotnie przeprowadzito w latach osiemdziesigtych otwarte kon-
kursy dla mlodych twércow kultury (w 1983 r. i 1987/1988). Wsrdd laureatow
znalezli sie: Jarostaw Andruchowicz, Grazyna Betlej, Jan Chamulak, Jarostawa
Chrunyk, Mirostaw Czech, Piotr Czysnok, Bogdan Drozd, Helena Dué, Roman
Hawran, Jerzy Hawryluk, Stefan Juszczak, Jan Kiryziuk, Roman Kryk, Stefanyd
Maczuga, Andrzej Maruszeczko, Igor Maruszeczko, Mirostaw Maszlanko, Ad-
riana Nazarowicz, Jézef Palychata, Witold Paslawski, Stefan Pro¢, Igor Trusz,
Diomyr Wenhrynowycz, Andrzej Wiaszynowicz, Eugenia Zabinska””.

% %

Symbolicznym zwieficzeniem aktywnosci ukrainskiej mlodziezy w latach
osiemdziesigtych staly si¢ wydarzenia podczas XI Festiwalu UTSK w Sopocie
1-2 lipca 1989 r. Niedawny sukces wyborczy ,,Solidarnosci”, a przede wszystkim
startujacego z jej listy wyborczej Wiodzimierza Mokrego (ktérego kampanie wy-
borczg wspomagali m.in. studenci ukraifscy), wywolal w srodowisku zrozumialg
eufori¢. Prowokowal jednoczesnie do radykalizacji zglaszanych postulatéw. Na
koncertach czué bylo atmosfere podniecenia. Grupki mlodziezy co i rusz skando-
waly hasta skierowane przeciwko kierownictwu UTSK (sugerujac np. mozliwos§é
dodzwonienia sie dofi na numer 997). Mndstwo 0s6b ostentacyjnie ozdabiato
swoje ubrania niebiesko-z6ttymi wstazkami, kokardami, znaczkami, do wozkow
dzieciecych przywigzywano baloniki w tych kolorach itd. Ttumione przez dzie-
sieciolecia uczucia patriotyczne eksplodowaly podczas niedzielnej czesci prze-
gladu (2 lipca 1989 r.). Po wystgpieniach wywolanych na scen¢ Wlodzimierza
Mokrego i Bohdana Horynia (ukrainskiego dysydenta), stojacy juz na niej chor
Zurawli zaintonowal hymn Szcze ne wmerla Ukrajina’.

Przedstawione w artykule wydarzenia stanowig dostateczny jak sie wydaje
dowdd na istnienie zjawiska, ktore okreslone zostato w tytule jako ukrainski ruch
miodziezowy w Polsce w latach siedemdziesigtych i osiemdziesigtych. Znajdo-
walo ono swéj wyraz w wielu propozycjach organizacyjnych i w takim samym
bogactwie form ekspresji. Ruch ten rozwingl si¢ czeSciowo z inspiracji najbar-
dziej Swiadomej cz¢sci ukraifiskich aktywistow w Polsce, bedacych jednoczesnie
cztonkami UTSK, chociaz nieodgrywajacymi zazwyczaj pierwszoplanowych rol.
Ogromny wplyw na jego powstanie mial specyficzny, przelomowy okres histo-
ryczny w dziejach Polski i Europy Wschodniej. Pomimo podejmowanych préb nie
powstal jednak nigdy jaki$ osrodek decyzyjny kierujacy dzialaniami ukrainskiej
mlodziezy. Roli tej nie odegralo z pewnoscia UTSK, kontestowane przez cze§é
srodowiska mlodziezowego, choé jednocze$nie majace zastugi w promowaniu

77 J. Syrnyk, Ukrairiskie..., s. 397.
78 Wydarzenia te znalazly odbicie rowniez w dokumentacji SB, ktéra przytoczytem w ksigzce na
temat UTSK (J. Syrnyk, Ukrairiskie..., s. 393-394).
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ukrainskosci na Podlasiu. Wydaje sig, ze sw6j model ogarnigcia srodowiskowego
fermentu starali si¢ zrealizowaé cztonkowie Bractwa sw. Wlodzimierza. Hipoteza
ta powstala na podstawie analizy skladu osobowego Bractwa i aktywnosci jego
czlonkéw, nie ma natomiast na jej potwierdzenie zadnych dokumentéw Zrédto-
wych. Bardzo czesto aktywnosé danego osrodka wynikala z pracy pojedynczych
0s0b, nierzadko absolwentow szkét Srednich z ukraifiskim jezykiem nauczania
w Bartoszycach, Gérowie Itaweckim (gdzie istnialy formalnie tzw. klasy réwno-
legle) i Legnicy.

W dzialaniach podejmowanych w §rodowisku ukrainskim uczestniczyta sto-
sunkowo liczna grupa os6b. Mozna wyodrebni¢ sposrdd niej kilkunastu liderow,
ktorzy nadawali ton, wytyczali kierunki dalszej pracy. Zdecydowana wiekszosé

z nich wziela udzial w przeksztalceniu UTSK w Zwigzek Ukraincéw w Polsce
(luty 1990 r.). Znalezli si¢ takze we wladzach Zwigzku (przewodniczyli mu kolej-
no: Jerzy Rejt, Miron Kertyczak i obecnie Piotr Tyma). Przedstawiciele pokolenia
Ukraincéw urodzonych po akeji Wista” wzieli aktywny udzial w przemianach
demokratycznych w Polsce. W 1989 r. postem z ramienia ,,Solidarno$ci” wybra-
no Wilodzimierza Mokrego. W latach dziewig¢édziesiatych zaszczytu tego dostapit
Mirostaw Czech (Unia Demokratyczna, Unia WolnoSci, Partia Demokratyczna
demokraci.pl), a w ostatnich wyborach parlamentarnych Miron Sycz (Platforma
Obywatelska). Ukraifiscy dziatacze studenccy z lat osiemdziesiatych przyczynili
si¢ do powstania Zwigzku Ukraincéw Podlasia. Cz¢$¢ z nich rozpoczela udane
kariery dziennikarskie, zar6wno w mediach spotecznosciowych (z nadal ukazuja-
cymi sie: ,,Naszym Stowem”, ,,Nad Buhom i Nawoju”, ,,Btahowistem™), jak i re-
gionalnych czy ogélnopolskich. Bardzo mocno zaznaczyta si¢ po 1989 r. aktyw-
no$¢ naukowa 0sé6b wywodzacych sie z opisywanej generacji. Wedle pobieznych
szacunkdéw w Polsce pracuje dzi§ ponad stu naukowcéw narodowosci ukraifiskiej
z tytutlem doktora i wyzej. Wreszcie wspomnieé nalezy o coraz wiekszym udziale
tego pokolenia w kierowaniu losami wspélnot religijnych, czego sztandarowym
przykladem jest posta¢ bp. Wlodzimierza (Romana) Juszczaka.

Jarostaw Syrnyk (ur. 1970) — doktor habilitowany, pracownik Oddziato-
wego Biura Edukacji Publicznej IPN we Wroclawiu, koordynator projek-
tu badawczego IPN Aparat bezpieczeristwa wobec mniejszosci narodowych,
etnicznych i cudzoziemcSw. Autor m.in. monografii Ludnos¢ ukrairiska na
Dolnym Slgsku w latach 1945-1989, Wroctaw 2007, Ukrairiskie Towarzystwo
Spoleczno-Kulturalne (1956-1990), Wroctaw 2008. W kregu jego zaintere-
sowan badawczych pozostaje problematyka dziejéw mniejszosci narodowych
w Polsce, dziatalno$ci aparatu bezpieczefistwa, zagadnienia z zakresu studiow
regionalnych oraz biografistyka.

The Ukrainian youth movement in Poland in the 1970s and 1980s

This article is an attempt to make a preliminary analysis of the Ukrainian
youth movement in Poland in the 1970s—1980s. Its author points out particular
elements of this social phenomenon and simultaneously stresses that its definition
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still remains an unresolved issue. What is more, he uncovers its eclectic character
in which it is possible to distinguish deliberately moderated elements as well as
many of those of unknown origin.

In the Ukrainian youth movement there were born many organisational pro-
positions and forms of expressions. This movement, to some extent, emerged out
of inspiration of the Ukrainian most engaged activists in Poland who were also
members of the Ukrainian Social-Cultural Association [Ukrairiskie Towarzystwo
Spoteczno-Kulturalne, UTSK], however none of them played primary role. It is
popularly believed that specific and crucial period in the Poland and Eastern Eu-
rope’s history had an enormous influence on the foundation of the youth move-
ment. However, numerous endeavours made to establish a “central decision-mak-
ing body/center” able to control young Ukrainians’ activity, turned out to be fruit-
less. The UTSK was never chosen to play this role, what is more, it was contested
by a part of the youth circle, whereas members of the Brotherhood of St. Vladimir,
established in 1983, rose in importance.

Relatively large group of people were engaged in Ukrainian circle works. Among
them were a dozen or so of its leaderships who were responsible for determining
new fields of activity. The vast majority of them took part in the USTK’s transfor-
mation into a new organisation — Association of Ukrainians in Poland [Zwigzek
Ukrairicow w Polsce] (February 1990) which subsequent leaders were Jerzy Rejt,
Miron Kertyczak and presently — Piotr Tyma.

Representatives of the generation of the “Ukrainian people born after Opera-
tion “Vistula™ were actively engaged in democratic transformations in Poland. In
1989, on behalf of “Solidarity” movement, Wlodzimierz Mokry was elected to
Sejm [Lower House of Parliament] followed by Mirostaw Czech in 1990s. and
by Miron Sycz in the latest parliamentary elections. Ukrainian students’ activists
of the 1980s. contributed to the foundation of the Association of Ukrainians of
Podlesia [Zwigzek Ukrairicow Podlasia]. Some of them became journalists wor-
king in social, regional and nationwide media. After 1989, many of those who
belonged to the generation described above, engaged in scientific activities. It is
also worth mentioning that this generation had an influence on controlling reli-
gious communities’ fortunes, what remarkable example was Bishop Wlodzimierz
Juszczak.



