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Zostaé czy wrdcié?
Emigracja na Zachdd polskich
stypendystdw naukowych
w latach 1956-1989

(szkic problemu)

Polityczna ,,odwilz” 1956 r. znacznie zwigkszyla mozliwosci wyjazdéw nauko-
wych na Zachéd i doprowadzita do intensywniejszej wymiany naukowej miedzy
krajowymi oSrodkami naukowymi (przede wszystkim Polskg Akademig Nauk
i uczelniami wyiszyrni) a instytucjami ,,kapitalistycznymi Witadze polityczno-
—panstwowe godzac si¢ na rozwoj relacji z zagranica, obawialy sig¢ ]ednoczesme
ze w ten sposob usankqonu]q stworzenie wygodnego instrumentu em1grac11 dla
wyksztalconych — a wiec cennych — obywateli PRL. Dlatego staraly si¢ mozli-
wie najpelniej kontrolowaé poziom wymiany i wysytaé przede wszystkim bada-
czy pewnych politycznie. Jednak ze wzgledu na to, ze zdecydowang wigkszosé
zagranicznych stypendiéw fundowaly instytucje przyjmujace, pole manewru byto
wyraznie ograniczone'.

Mimo to — co na pierwszy rzut oka wyda si¢ dziwne — emigracja dzigki wyjaz-
dom naukowym (stypendialnym) do krajow zachodnich byta w okresie PRL (szcze-
g6lnie po 1956 r., kiedy znaczaco wzrdst poziom wymiany naukowej z Zacho-
dem) zjawiskiem marginalnym. Na niewielkg liczbe ucieczek z kraju przy okazji
stypendium zagranicznego wskazuje chociazby Maria Pasztor?. Co wigcej, dane
statystyczne sugeruja, ze wyjazdy zagraniczne polskich uczonych najczesciej nie
byly przez nich traktowane jako sposobno$¢ do ucieczki z Polski Ludowej. Warto
przyjrzeé sie blizej temu ciekawemu zjawisku. Podkreslmy jednak, ze ponizsze

! Wigcej na ten temat zob. P. Pleskot, Intelektualni sgsiedzi. Kontakty polskich historykéw z francu-
skim srodowiskiem ,,Annales” w latach 1945-1989, Warszawa 2010, s. 249 i n.; idem, Jak wyjechac
na Zachdd? Procedury wyjazdow polskich uczonych do panistw kapitalistycznych z ramienia uczelni
wyzszych i PAN w latach 1955-1989 [w:] Naukowcy wladzy, wladza naukowcom. Studia, red.
P. Franaszek, Wroctaw 2010, s. 292-325.

2 M. Pasztor, Migdzy Paryzem, Warszawg i Moskwg. Stosunki polsko-francuskie w latach 1954—
-1969, Torun 2003, s. 273.
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rozwazania majg charakter przyczynkarski i skrotowy. Problematyka emigracji
przedstawicieli §wiata naukowego PRL czeka jeszcze na swego badacza.

Interesujace rezultaty przynosi zestawienie poziomu emigracji pracownikéw
nauki z danymi ogélnopolskimi. Zmiany po ,,odwilzy” przyniosty rekonstruk-
cje systemu paszportowego, to jest jego liberalizacje’®. Przetozylo sie to natych-
miast i bezposrednio na wzrost wyjazdéw zagranicznych, w tym emigracyjnych.
Wedtug danych MSW, w 1956 r. z Polski na state wyjechato (nie wiadomo, czy
legalnie, czy nielegalnie — prawdopodobnie wzieto pod uwage te pierwsza kate-
gorie) 33 036 osbb, z czego ok. 15 tys. do RFN, 9 tys. do Izraela, 5600 do NRD
i zaledwie 122 osoby wyjechaly do Francji*. Rok p6zniej na fali ,,odwilzy” liczba
wyjazdoéw wzrosta, ale same proporcje nie ulegly zmianie: ogdlnie wyemigrowato
148 472 0séb, w tym 24 500 do ,,bratnich krajéw” i 124 tys. na Zachéd. W czo-
t6wce ponownie znalazty sie RFN (90 tys.), Izrael (30 tys.) i NRD (23 600). Na
dalszych miejscach wymieniono Stany Zjednoczone (911), Kanade (605), ZSRR
(544), Wielka Brytani¢ (414) i Francje (333)°. W nastepnych latach bylo podob-
nie, np. w 1967 r. wyemigrowalo 21 857 os6b, natomiast w 1968 r. — 17 201.
W tym ostatnim roku najwiecej os6b udato sie do REN (7 tys.), NRD (3300),
Izraela (3400), Stanéw Zjednoczonych (1400) i Kanady (500)°.

W materiatach dotyczacych juz tylko nielegalnej emigracji proporcje ksztal-
towaly sie nieco inaczej. Wedtug danych MSW w latach 1960-1965 r. z zagra-
nicznych pobytéw o charakterze ,,prywatno-czasowym” nie wroécito ok. 9600
Polakéw. Tym razem najwicksza grupa pozostala we Francji (3375), a mniejsze
w Wielkiej Brytanii (1700), REN i Stanach Zjednoczonych (po 1500)”. W trud-
nym politycznie 1968 r. powrotu ze wszystkich rodzajow wyjazdéw odmowito
3 516 0s6b. Znéw najwiecej zostato we Francji (798 os6b), a mniej w RFN (570),
Stanach Zjednoczonych (439) czy Wielkiej Brytanii (270)%. Z kolei w pierwszej
polowie 1969 r. za granicg nielegalnie pozostato 1856 polskich obywateli, w tym
447 we Francji, 242 w RFN, 250 w Stanach Zjednoczonych, 208 w Wielkiej Bry-
tanii i 145 w Austrii. Najwiecej os6b wyjezdzato z dawnego wojewddztwa kato-
wickiego i warszawskiego’. Jak zatem widaé, pod wzgledem ucieczek na Zachod
Francja zajmowala przodujacg pozycje. Mogto to wynikaé po prostu z faktu, ze
nad Sekwang tatwiej bylo wyjechad niz za ocean czy do Anglii i RFN, m.in. d21t;-
ki stosunkowo dobrym relacjom mi¢dzyrzadowym. Warto jednak podkreshc ze
do powyzszych danych nalezy podchodzié ostroznie: komunistyczna biurokra-
cja czgsto miala klopoty z odréznieniem przypadkéw emigracji od nagminne;j

3 D. Stola, Kraj bez wyjscia? Migracje z Polski 1949-1989, Warszawa 2010, s. 141-159.

4 AIPN, MSW II 790, Tajne pismo Szefa Wydziatu Sprawozdawczego MSW do naczelnika Wydzia-
tu X Departamentu II MSW, 12 V 1958 r., k. 4-13.

5 Ibidem.

¢ AAN, Wydziat Nauki i O$wiaty KC PZPR, 237/XVI-611, Informacja nr 1/5/ dotyczaca niekto-
rych zagadnien sytuacji wewnetrznej i zewnetrznej (styczen 1969), 1 11 1969 r., k. 64-81.

7 AIPN, MSW II 795, Tabele statystyczne os6b pozostatych za granica z wyjazdéw prywatno-
-czasowych w latach 1960-1968 sporzadzone przez Gabinet Ministra MSW, [1969 r.], k. 38-53.
8 Ibidem.

> AIPN, MSW II 795, Tajna notatka dotyczaca analizy wplywow za okres 111969 — 15 VI 1969 r.
do dziatu VI Kartoteki Wydziatu II Biura ,,C” (odmowy powrotu do kraju, dezercje z jednostek
plywajacych, nielegalne ucieczki z kraju), 17 VII 1969 r., k. 54-58.
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praktyki przedtuzania pobytéw na Zachodzie. Sami emigranci nierzadko starali
sie zwodzi¢ urzednikow i nie przyznawali si¢ do stalego opuszczenia ojczyzny.

Jaki procent wérdd emigrujacych nielegalnie Polakéw stanowili ludzie z wyz-
szym wyksztalceniem? Positkujac si¢ ponownie danymi MSW, mozemy stwierdzic,
ze w latach 1960-1963 na 3300 oséb, ktore nielegalnie emigrowaly za granice
(bez rozr()inienia na kraje), tylko 11 bylo pracownikami naukowymi, 65 ,,profe-
sorami” ,,nauczyc1elam1 (?), a 52 — studentami'®. Z kolei w okresie 1962-1966
do Francji wyjechalo i nie wrécilo z tego kraju (prawdopodobnie i legalnie,
i nielegalnie) 7666 obywateli polskich, a wéréd nich 267 studentéw i 220 os6b
z wyzszym wyksztalceniem humanistycznym!'. Byl to okres, w ktérym nastapifa
pewna stabilizacja emigracji osiedlenczej'?

Wedtug innych danych, w latach 1964-1965 r. za granica nielegalnie pozosta-
to ok. 350 o0s6b zatrudnionych w Polsce ,,w gospodarce narodowej, wazniejszych
instytucjach naukowych, o$wiatowych, kulturalnych i in.”. Najbardziej popularnymi
celami ucieczek byly Wielka Brytania, Francja, Kanada, Stany Zjednoczone i RFN.
Jest charakterystyczne, ze wigkszo$¢ os6b emlgrujqcych na Zachéd reprezentowa-
ta kierunki Sciste i techniczne, legitymujac si¢ stopniami inzynierskimi'*. Zjawisko
to potwierdza réwniez notatka zachowana w aktach MSW z 16 kwietnia 1967 r.,
w ktorej alarmowano, ze w ciggu poétrocza (prawdopodobnie 1966 r.) z resortu
Pelnomocnika Rzadu ds. Energii Atomowej za granicg zostalo az osiem os6b's.
Z czego mogla wynikac ta przewaga nauk Scistych i technicznych? Wydaje sie, ze
dla specjalistow z tych dziedzin znalezienie bardzo atrakcyjnej pracy na Zachodzie
bylo 1atw1€]sze niz dla humanistow. Zauwazrny jednoczesnie, ze wyzsze wyksztal
cenie nie gwarantowalo w nowej ojczyznie pracy naukowej, dlatego nie mozna na
podstawie tego typu danych wyciggaé zbyt pochopnych wnioskéw.

Inne Zrédta dla tych i kolejnych lat potwierdzajg zjawisko stosunkowo nikfego
odsetka os6b z wyzszym wyksztalceniem wsrdd emigrantow. Nalezy pamietad, ze
po czeéci wynikalo to po prostu z charakterystyki spoteczenistwa polskiego, w kto-
rym grupa najlepiej wyedukowanych nie byta liczna. Mimo wszystko fakt ten nie
tlumaczy w petni obserwowanej tendencji. Wéréd pozostalych za granica Polakéw,
wyjezdzajacych w celach ,,prywatno-czasowych” w pierwszej potowie lat szes¢dzie-
sigtych, znalazto si¢ tylko 135 0s6éb z wyksztalceniem humanistycznym. Najwigk-
sza grupa wybrala Francje (32 przypadki) i Wielkg Brytani¢ (31)¢. Z kolei miedzy
1964 a 1966 r., kiedy nastapito przejSciowe ozywienie tendencji wychodzczych',

10 ATPN, MSW 1II 795, Tajna informacja dotyczaca oséb wyjezdzajacych za granice i osdb, kto-
re odméwily powrotu do kraju w latach 1960-1963 wedlug danych biura ,,C”, [luty 1964 r.],
k. 20-21.

1 ATPN, MSW 1II 103, Tajna notatka Gabinetu Ministra MSW na temat problematyki wyjazdéw za
granice, 4 111 1967 r., k. 3-32.

12 D. Stola, Kraj bez wyjscia?..., s. 187-190.

13 AIPN, MSW 1I 808, Wykaz oséb, ktére w latach 1964-1965 pozostaly za granica bez uregu-
lowania spraw paszportowych, sporzadzony przez Gabinet Ministra MSW, [grudzien 1966 r.],
k. 89-159.

4 Ibidem.

15 AIPN, MSW 1II 1854, Notatka stuzbowa Gabinetu Ministra MSW, 16 IV 1967 r., k. 94.

6. AIPN, MSW 1II 795, Tabele statystyczne oséb pozostalych za granica z wyjazdéw prywatno-
-czasowych w latach 1960-1968 sporzadzone przez Gabinet Ministra MSW, [1969 r.], k. 38-53.
17 D. Stola, Kraj bez wyjscia?..., s. 190-197.

185



186

Patryk Pleskot

powrotu odméwito 117 absolwentéw wyzszych uczelni (27 zostato we Frangji, po
15 w Stanach Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii, 13 w Austrii), z ktérych wigkszos¢
reprezentowala kierunki $cisle, medyczne i techniczne!s.

Nikty udzial najlepiej wyksztalconych Polakéw w nielegalnej emigracji uwi-
dacznia sie rowniez w 1968 r., kiedy to powrotu z ogbétu wyjazdéw zagranicz-
nych odméwito 230 z nich (w tym zaledwie 8 pracownikéw nauki), podczas gdy
wérdd ogodlnej liczby ponad 3500 uciekinier6w doliczono si¢ 1555 analfabetow!.
W pierwszej potowie 1969 r. byto podobnie, a wsr6d 266 magistréw i inzynierodw
znalazl si¢ jeden historyk, sze$ciu dziennikarzy, o$miu filologéw, trzech filozoféw,
dziewieciu prawnikéw oraz dwoch tlumaczy?’. Lata siedemdziesiate i osiemdzie-
sigte przyniosly, jak sie wydaje, wzrost udziatu elit w procesie emigracji, nadal
jednak niewielki. Wskazuje na to raport MSW z 1987 r., wedlug ktérego w okre-
sie 1983-1986 do krajow kapitalistycznych wyjechalo czasowo ok. 3 mln Pola-
kéw, z czego 0s6b z wyzszym wyksztatceniem byto ok. 700 tys. (25 proc. ogd-
tu). W okresie tym powrotu do kraju odméwito 0,3 proc. ogdlu wyjezdzajacych
(ok. 9 tys.) i 1,4 proc. 0s6b z wyzszym wyksztalceniem (ok. 9800)2!.

Jesli wierzy¢ tym danym, pokazywalyby one — wbrew stereotypowym opiniom
—jak niewielka role odgrywaly (niepolityczne) ucieczki z kraju wsroéd ogotu wyjaz-
déw na Zachod. Warto zaznaczyé, ze 60 proc. przypadkéw odmowy powrotu
odnotowano w grupie podr6zy prywatnych, 10 proc. w podrézach grupowych
(glownie wycieczki turystyczne), a 20 proc. — w wyjazdach stuzbowych. Wsréd
inteligentéw za granicg najwiecej pozostalo inzynieréw (42 proc. wszystkich
nielegalnych emigrantéw z wyzszym wyksztalceniem) oraz lekarzy (11,5 proc.).
Wsréd najpopularniejszych miejsc emigracji znalazly sie REN (25 proc.), Stany
Zjednoczone (12 proc.), Wiochy (10 proc.), Austria (9 proc.), Francja (8,5 proc.),
Szwecja (3,5 proc.), Wielka Brytania (3,2 proc.) i Kanada (2,7 proc.). Inne miej-
sca wybralo 26,5 proc. emigrantéw??. Spadek znaczenia Francji wynikal praw-
dopodobnie ze zwigkszenia mozliwosci wyjazdéw do innych pafistw na skutek
liberalizacji politycznej zapoczatkowanej w latach siedemdziesiatych.

Materialy statystyczne dotyczace tylko i wylacznie pracownikéw nauki pozwa-
laja na sprecyzowanie skali zjawiska nielegalnej emigracji w srodowisku uczo-
nych-stypendystéw oraz na oddzielenie go od szerszej kategorii Polakéw posia-
dajacych wyzsze wyksztalcenie. Obserwowalna zarazem rozbiezno$¢ informacji
zawartych w dokumentacji placéwek naukowych i MSW pozwala wysnué wnio-

18 ATPN, MSW 1II 795, Tabele statystyczne osob pozostalych za granica z wyjazdéw prywatno-
-czasowych w latach 1960-1968 sporzadzone przez Gabinet Ministra MSW, [1969 r.], k. 38-53;
zob. tez: ibidem 103, Tajna notatka Gabinetu Ministra MSW na temat problematyki wyjazdow za
granice, 4 I1I 1967 r., k. 3-32.

Y AIPN, MSW II 795, Tabele statystyczne osdb pozostalych za granica z wyjazdéw prywatno-
-czasowych w latach 1960-1968 sporzadzone przez Gabinet Ministra MSW;, [1969 r.], k. 38-53.
20 AIPN, MSW II 795, Tajna notatka dotyczaca analizy wplywow za okres 111969 — 15 VI 1969 r.
do dziatu VI Kartoteki Wydziatu II Biura ,,C” (odmowy powrotu do kraju, dezercje z jednostek
plywajacych, nielegalne ucieczki z kraju), 17 VII 1969 r., k. 54-58. )

21 AIPN, MSW II 801, Informacja Gabinetu Ministra MSW dla Andrzeja Zora, podsekretarza
stanu w Urzedzie Rady Ministrow, dotyczaca odméw powrotu do kraju oraz przedtuzen pobytow
w krajach kapitalistycznych obywateli polskich z wyzszym wyksztalceniem w latach 1983-1985
oraz 3 kwartatach 1986 r., [styczen 1987 r.], k. 2-12.

2 Ibidem.
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sek, ze komunistyczny aparat biurokratyczny nie do kofica panowat nad calym
zjawiskiem i mial klopoty z jego dokladnym okresleniem.

Wedlug poufnej notatki szefowej Biura Wspolpracy z Zagranicg Minister-
stwa Szkolnictwa Wyzszego, Haliny Zalewskiej, w latach 1958-1961 z ramienia
resortu (nadzorujacego przede wszystkim uczelnie wyzsze) do Polski z zagra-
nicznych wyjazdéw nie wrécito jedynie osiemnascie oséb — badacze ci stanowili
zaledwie 1,6 proc. ogodlnej liczby oséb delegowanych w celach szkoleniowych
(w latach 1958-1961 wyjechalo 1899 uczonych, z czego 1150 wlasnie w celach
szkoleniowych). Wsrdd tych osiemnastu oséb sze$é zostato w Stanach Zjedno-
czonych, cztery w Wielkiej Brytanii, cztery we Francji, dwie w RFN oraz po
jednej w Kanadzie i Szwecji. Siedem z tych os6b wyjechalo dzigki stypendiom
Fundacji Forda®, a wigkszo$¢ — na zaproszenia imienne. Az szesnastu uczonych
z tej osiemnastki przebywalo na stypendiach dlugoterminowych dtuzszych niz
trzy miesigce. Dziesieciu przedtuzono pobyt, zatem de facto juz wcze$niej mogli
zdecydowad sie na pozostanie w aktualnym miejscu pobytu?*.

Petniejsze od powyzszych dane przynidst raport Biura Wspdlpracy z Zagra-
nica MSzW z 1963 r. W dokumencie stwierdzono, ze w latach 1956-1962 do
Polski z wyjazdéw zagranicznych nie wrécito 38 pracownikéw podlegajacych
MSzW: w 1956 r. — trzech, 1957 r. — pieciu, 1958 r. — dwunastu, 1959 r. — czte-
rech, 1960 r. — szeéciu, 1961 r. — czterech, a w 1962 r. — czterech?. Widaé wiec,
ze ,,odwilz” nie przyniosta znaczacego wzrostu emigracji — to raczej rozczarowa-
nie ,,odwilza” (1958 r.) powickszalo grup¢ emigrujacych. Niemniej liczby wcigz
pozostawaly niskie. W okresie tym we Francji zostalo jedenascie oséb, natomiast
w Wielkiej Brytanii sze$¢, a w Szwecji — pigc. Francj¢ nieznacznie wyprzedzily
Stany Zjednoczone (dwanascie 0s6b)?¢, co wigzalo sie zapewne z bardzo aktyw-
ng, ale krotkotrwala dzialalnoscig amerykanskich fundacji w latach 1957-1959%".

Inne Zrédla tego typu, dotyczace okresu 1956-1968, zawieraly podobne wyli-
czenia, niestety czasem nie w petni zgodne. Jak ocenial komunistyczny kontr-
wywiad, w latach 1958-1962 do Polski nie wrécifo ponad 60 naukowcéw?®. To
prawdopodobnie najpelniejsze dane, obejmujace pracownikow wszystkich insty-
tucji naukowych, ale za to bardzo ogdlne. Wiecej szczegdldéw przynosi zestawie-
nie opracowane w MSzW, dotyczace osob, ktore ,,z nieznanych przyczyn” nie

2 Fundacja Forda (Ford Foundation) — prywatna fundacja amerykafiska zatozona w 1936 r.
w Nowym Jorku. Jej statutowym zadaniem jest dziatanie na rzecz promocji pokoju, wolnosci i edu-
kacji na $wiecie. W Polsce Ludowej szczegdlng aktywnos¢ wykazywala na przetomie lat piecdziesia-
tych i sze§édziesiatych, zob. P. Pleskot, Intelektualni sgsiedzi..., s. 97-111, 249-273.

24 AAN, Biuro Wspétpracy z Zagranica MSzW, 317/2740, Poufna notatka kierownika Biura Wsp6t-
pracy z Zagranica MSzW w sprawie os6b, ktére w ciggu ostatnich czterech lat nie powrécily do
kraju z krajow kapitalistycznych, dokad byly delegowane w celach szkoleniowych przez MSzW, 9 III
1962 r., k. 130-135.

% AAN, Biuro Wspélpracy z Zagranica MSzW, 317/2741, Liczba osdb, ktére nie powrdcily z kra-
jow kapitalistycznych w latach 1956-1962, [1963 r.], k. 49-54; zob. tez: M. Pasztor, Migdzy War-
szawg, Paryzem i Moskwg..., s. 273.

26 AAN, Biuro Wspélpracy z Zagranica MSzW, 317/2741, Liczba osdb, ktére nie powrdcily z kra-
jow kapitalistycznych w latach 1956-1962, [1963 r.], k. 49-54.

27 P. Pleskot, Intelektualni sgsiedzi..., s. 97-111

28 AIPN, 01299/391, Raport Departamentu II MSW na temat wyjazdéw stypendialnych do panistw
kapitalistycznych, VII 1963 r., b.p.
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wrocily do Polski z zagranicznych wyjazdow naukowych (a $cislej: stazéw dlugo-
terminowych). Wedtug danych MSzW, na ok. 500 wyjazdéw doszlo do 16 przy-
padkéw tego typu. Tym razem na pierwszym miejscu znalazla si¢ Francja, ktérg
wybrato sze$¢ oséb. Po cztery wyjechaly do Stanéw Zjednoczonych i Wielkiej
Brytanii. Az sze$ciu badaczy pracowalo do tej pory na Uniwersytecie Warszaw-
skim, a czterech na Politechnice Warszawskiej (po dwdch na KUL i UJ, jeden na
UMCS)? — dominacja Warszawy byla wiec wyrazna. Wynikato to m.in. z faktu,
ze uczonym ze stolicy bylo najlatwiej wyjechad.

W latach 1964-1966 do Polski nie wrdcito, jesli wierzy¢ obliczeniom MSW,
235 przedstawicieli $wiata nauki, techniki i kultury, w tym 92 inzynieréw,
51 lekarzy, 46 artystow oraz 46 reprezentantéw innych zawodow?*’. O ile zatem
nie mozna catkowicie ufa¢ przytaczanym liczbom, o tyle widoczna w zdecydo-
wanej wigkszosci zrodel przewaga kierunkow Scistych, medycznych i technicz-
nych w nielegalnej emigracji naukowej pozostaje niepodwazalnym faktem. Warto
dodaé, ze ,wybieranie wolnosci” przez wybitnych niekiedy specjalistéw wplywato
na jako$¢ polskiej nauki i mysli technologicznej, np. w 1966 r. do Paryza uciekt
niejaki doc. Braginski, aby podjaé w nowej ojczyZnie zaawansowane badania
w dziedzinie broni rakietowej®'.

W sumie, wedtug danych MSW, w latach 1959-1967 spos$r6d wyjezdzajacych
za granic¢ naukowcoéw odméwito powrotu do kraju zaledwie 119 oséb, w tym
50 z MSzW, 30 z PAN, 28 z Ministerstwa Zdrowia i Opieki Spolecznej oraz
11 z resortu energii jadrowej*>. Oznaczalo to, ze kazdego roku nielegalnie emi-
growato ok. 0,5 proc. wyjezdzajacych. Najwiecej ucieczek odnotowano dla lat
1964-1965 w przypadku Polskiej Akademii Nauk (po siedem os6b) i w okresie
1965-1966 w przypadku MSzW (po osiem o0séb)33.

»Antysyjonistyczna” nagonka pafistwowej propagandy i reperkusje protestéw
z marca 1968 r. w oczywisty sposéb zwickszyly fale legalnej i nielegalnej emigracji
elit intelektualnych na Zach6d. Mimo wszystko procent uciekajacych uczonych-
-stypendystéw, mimo ze wzrost kilkunastokrotnie, nie osiggnat szczegdlnie wyso-
kiego poziomu**. Dlatego tez w okresie 1967-1968 na 256 stypendystoéw z ramie-
nia PAN, przebywajacych w ,,krajach kapitalistycznych”, 13 odméwito powrotu do
kraju lub nie zasygnalizowalo przedtuzenia pobytu. Stanowilo to ok. 5 proc. ogotu
— wigcej niz do tej pory, ale nadal stosunkowo niewiele. Jednoczes$nie tak samo
zachowalo si¢ 16 proc. pracownikéw MSzW i 12 proc. stypendystéw z ramienia
Petnomocnika Rzadu ds. Wykorzystywania Energii Jadrowej — co juz byto zja-

2 AAN, Biuro Wspolpracy z Zagranica MSzW, 317/2739, Zestawienie osob, ktdre nie powrdcity do
kraju we wlasciwym terminie z nieznanych przyczyn. Stan na 111961 r., [styczen 1961 r.], k. 84-85.
30 AIPN, MSW II 807, Raport Gabinetu Ministra MSW na temat wyjazdow zagranicznych w latach
1963-1966, 9 V 1967 r., k. 17-21.

U Ibidem.

32 AAN, Wydzial Nauki i O$wiaty KC PZPR, 237/XVI-611, Informacja MSW na temat wyjazdéw
zagranicznych przedstawicieli Ministerstwa OS$wiaty i Szkolnictwa Wyzszego, PAN, Ministerstwa
Zdrowia i Opieki Spotecznej oraz Pelnomocnika Rzadu ds. Wykorzystywania Energii Jadrowej
w ramach wspolpracy naukowej z zagranica, 14 VI 1969 r., k. 322.

33 AIPN, MSW 1II 5580, Tajna informacja nr 076 Biura Paszportow i Dowodéw Osobistych MSW,
10 V 1969 r., k. 1-10.

3 Zob. D. Stola, Kraj bez wyjsciaZ..., s. 219-232.
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wiskiem znaczacym?®. To niezwykle cieckawe dane — sugeruja one, ze z Akademii
emigrowano dwu-, trzykrotnie rzadziej niz z wymienionych placéwek. Trudno
znalez¢ wiarygodna przyczyne tej tendencji: w gr¢ wchodzity zapewne wszystkie
wymienione juz czynniki. Dodajmy, ze wsrdéd emigrantdéw znalazlo si¢ tylko kilku
historykéw zydowskiego pochodzenia, np. Jozef Lewandowski (Izaak Lipszyc),
Aleksander Litwin, Pawel Korzec czy Zygmunt Bauman?®.

To nie wyjazdy na stypendia zagraniczne byly w tym czasie gléwng drogg ,,uciecz-
ki”. W atmosferze pomarcowej osoby, ktére chcialy opusci¢ kraj, a byly niemile
widziane przez wladze uczeni, otrzymywaly po prostu cichg zgode na emigracje
i nie musialy ,uciekaé” w czasie pobytéw stypendialnych, ale mogly wykorzystaé
legalne (cho¢ uciagzliwe) drogi wyjazdow?”. Podj¢cie decyzji nie bylo rzecz jasna
tatwe i moglo trwaé diugo. Dotyczylo to chociazby Krzysztofa Pomiana — filozofa
i historyka idei. Pomian studiowal i wyktadat na Uniwersytecie Warszawskim, jego
promotorem byl Leszek Kotakowski. Nie majac mozliwosci rozwoju zawodowego
po 1968 r., ostatecznie w 1973 r. postanowil wyemigrowaé do Francji. Jego ksigzka
pt. Przeszlosc jako przedmiot wiedzy miata by¢é wydana w lutym 1968 r. naktadem
PWN, lecz ze wzgledu na sytuacje polityczna do publikacji nie doszto, zagrozony
byl wrecz sam tekst ksigzki. Maszynopis uratowata Hanna Rosnerowa, kierow-
nik Redakgji Filozofii PWN. W kolejnych latach nie udawalo mu si¢ opublikowaé
ksigzki, co zadecydowalo o wyjezdzie. W goscinnej Francji zrobit kariere naukowa,
pracujac m.in. w Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales w Paryzu®.

Zwickszona fala emigracji konca lat szesédziesigtych wzbudzila duze zainte-
resowanie resortow spraw zagranicznych pafistw zachodnich, m.in. francuskie-
go Ministére des Affaires Etrangeres (MAE). Problemowi nielegalnych pobytéw
we Frangji i kampanii antysemickiej w Polsce poswigcono cale dossier w doku-
mentach Departamentu Europejskiego tego ministerstwa. Wydzial Wymiany
Miedzynarodowej Departamentu w poufnym piSmie z grudnia 1968 r. dos¢
cynicznie przekonywal, ze ,,ci, ktérzy reprezentuja prawdziwg wartos$¢, powinni
by¢ przyjeci w jak najlepszych warunkach”¥. Strategia ta, charakterystyczna dla
wszystkich panstw przyjmujacych, z oczywistych wzgledéw szukajacych wlasnych
korzysci w polityce imigracyjnej, nie byta jednak wdrazana bez probleméw, m.in.
w 1970 r. Departament Stosunkéw Kulturalnych MAE zwracal uwage na trudno-
$ci z zapewnieniem uczonym zydowskim przybylym z Polski pracy w zawodzie*.

35 AIPN, MSW II 5572, Tajna informacja nr 086 Biura Paszportéw i Dowodéw Osobistych MSW;
29 1V 1969 r., k. 22-62.

3¢ AIPN, 01305/732, Departament Szkolenia i Doskonalenia Zawodowego MSW, Wybrane prob-
lemy antykomunistycznej dzialalnosci Instytutu Literackiego w Paryzu na przykladzie ,,Zeszytow
Historycznych”, [1979 r.], k. 74-75.

37 D. Stola, Kraj bez wyjscia?..., s. 231-232; AIPN, MSW II 795, Tabele statystyczne oséb pozosta-
tych za granica z wyjazdéw prywatno-czasowych w latach 1960-1968 sporzadzone przez Gabinet
Ministra MSW, [1969 r.], k. 38-53.

3% Niedopuszczona do druku praca ukazata sie dopiero po 1989 r., zob. K. Pomian, Przeszlos¢ jako
przedmiot wiedzy, Warszawa 1992, s. 7-9.

39 Archiwum Ministére des Affaires Etrangéres (dalej: AMAE), 27/2486, Notatka Wydzialu Wymia-
ny Miedzynarodowej MAE do Departamentu Europejskiego MAE w sprawie przyjmowania Pola-
kéw pochodzenia zydowskiego we Francji, 5 XII 1968 r., b.p.

40 AMAE, 27/2486, Notatka Departamentu Kontaktéw Kulturalnych, Naukowych i Technicznych
MAE na temat pomocy dla uchodzcéw polskich pochodzenia zydowskiego, 24 1 1970 r., b.p.
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Co charakterystyczne, swiadkowie epoki w swych wspomnieniach podaja
przewaznie znacznie wyzsze liczby niz te widniejace w dokumentach aparatu
partyjno-panstwowego PRL; nawet w tych tajnych, nieliczacych sie z wymoga-
mi propagandowymi. Adam Schaff, w latach sze§¢dziesiatych m.in. cztonek KC
PZPR oraz dyrektor Instytutu Filozofii i Socjologii PAN, przekonuje, ze w wyniku
protestow z marca 1968 r., a takze w kolejnych dwoch dekadach XX w., poziom
emigracji naukowej wyraznie si¢ zwigkszyl w poréwnaniu z okresem wczesniej-
szym. Wedlug obliczen filozofa (niepopartych danymi statystycznymi), migdzy
polowa lat szeSédziesigtych a potowa 6smej dekady XX w. na stale za granice
wyjechato ok. 25 proc. ogbtu pracownikéw PAN*. Ten znaczacy odsetek nie znaj-
duje co prawda odzwierciedlenia w dokumentach z epoki, jednak niekoniecznie
musi to §wiadczy¢ o tym, ze te obliczenia sg niezgodne z prawda. By¢ moze byto
tak, ze w ,normalnych” latach przypadki ucieczek byly nieliczne, statystyki za$
byly zawyzane w krétkich okresach, w ktérych wystepowaty trudnosci politycz-
ne, kiedy to na Zachodzie pozostawalo coraz wiecej oséb. Oprocz roku 1968 r.
takim momentem pozostawaly oczywiscie czas ,,Solidarnosci” oraz stan wojenny.

Wydaje si¢ jednak, ze w tym ostatnim przypadku réwniez nie nalezy prze-
cenia¢ skali zjawiska emigracji uczonych — przynajmniej na omawianej w tym
artykule plaszczyznie stypendiow naukowych — choé z drugiej strony nie wol-
no, rzecz jasna, w petni wierzy¢ analizom partyjno-panstwowym. Dariusz Stola
zauwaza, ze w latach osiemdziesiqtych odsetek 0s6b z wyksztalceniem wyzszym
i pozostajacych za gramcq byt niemal 2,5 razy wickszy niz w ogoble spoleczenstwa.
Wyksztalcenie wyzsze nie oznaczalo, rzecz jasna, uczonych Wedlug ustalen bada-
cza, w ostatniej dekadzie PRL kraj opuscito co najmniej 20 tys. inzynieréw, 5500
lekarzy oraz 8800 nauczycieli i wyktadowcow*?. Niestety, badacz nie precyzu-
je, jak duza grupe stanowily osoby nalezace do tych dwéch ostatnich kategorii.
Pozostaje tez faktem, ze bezpoérednio po stanie wojennym emigracje mialy przede
wszystkim charakter polityczny, a pdzniej — zarobkowy*.

W notatce z 1984 r. w raporcie sporzadzonym przez Ministerstwo Nauki,
Szkolnictwa Wyzszego i Techniki (MNSzWiT) stwierdzano, ze ,,przypadki dezer-
cji sg zjawiskiem wystepujacym od lat, natomiast nasilenie si¢ tego, zwlaszcza
w roku 1982, mialo charakter przejSciowy i nie bylo zjawiskiem masowym ani
nie stanowito problemu spotecznego™*. Kierownictwo resortu, formutujac te
tezy, z pewnoscig pragn¢lo zminimalizowaé problem emigracji naukowej, ale
sama ocena sytuacji w wymiarze liczbowym nie odbiegata zbytnio od praw-
dy: w 1982 r., wedlug Zr6det administracyjnych, powrotu do kraju odméwito
179 pracownikéw podlegajacych MNSzWiIT, w wigkszoSci mtodych asystentow
i adiunktéw. 75 pracowalo na politechnikach, 51 na uniwersytetach, 19 w szko-
tach pedagogicznych, 11 na uczelniach ekonomicznych, zas 23 — na rolniczych.

41 Adam Schaff, Moje spotkania z naukg polskg, Warszawa 1997, s. 117.

42 D. Stola, Kraj bez wyjscias..., s. 356-357; zob. tez A. Sakson, Wplyw ,,niewidzialnych” migracji
zagranicznych lat osiemdziesigtych na struktury demograficzne Polski, Warszawa 2002, s. 89.

4 Por. D. Stola, Kraj bez wyjscia?..., s. 303-385, zwtaszcza s. 310-322, 356-375.

4 AAN, Wydzial Nauki i O$wiaty KC PZPR, 981/41, nr 615, Notatka Wydziatu Nauki i O$wiaty
KC na temat przeciwdzialania oraz podjetych decyzji przez resort szkolnictwa wyzszego w zakresie
wyjazdow na Zachdéd wobec przypadkéw dezercji pracownikéw delegowanych stuzbowo, jakie
wystapily po wprowadzeniu stanu wojennego, [1984 r.], b.p.
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Grupa ta stanowila ok. 2,6 proc. oséb, ktére w 1982 r. wyjechaly na Zachéd.
Trudno tu wigc mowié o zjawisku masowym. Pamig¢tajmy jednak, ze statystyka
ta nie obejmuje prawdopodobnie 0s6b, ktére przekroczyly granice niestuzbowo,
np. w ramach ruchu turystycznego. Nie zapominajmy ponadto, ze w 1982 r. mini-
sterstwo, korzystajac z petnej kontroli nad wymiang migdzynarodowa, znacznie
ograniczylo wysylanie swych pracownikéw za granice (mniej wiecej o 26 proc.
w poréwnaniu z 1981 r.) i dokladniej przegladato dane kandydatéw, aby wybraé
pewniejszych niz wczesniej ludzi. Proporcje stang si¢ wigksze, gdy wezmie si¢
pod uwage wymienione 153 osoby, ktére poprosity o przedtuzenie pobytu® —jak
wiemy, one tez mogly ostatecznie zostaé za granicg.

W przypadku PAN dysponujemy bardziej wiarygodnymi danymi: w polowie
1984 r. Najwyzsza Izba Kontroli szacowala, ze ,,w latach ubieglych” z zagranicz-
nych stypendiéw nie wrécito 244 pracownikéw Akademii*e. Jesliby wierzy¢ tym
liczbom, nalezaloby stwierdzié¢ znaczacg role emigracji naukowej, ktéra miata
wrecz znamiona exodusu — zaznaczmy jednak, ze wzieto tu pod uwage wszystkie
formy wyjazdéw, a nie tylko stypendia.

NiepewnoS$¢ ocen, a takze sprzecznoéci w danych wynikaly w duzej mierze
z tego, ze rowniez w latach osiemdziesiatych bardzo czesto nie mozna bylo z pew-
no$cig okresli¢, czy dana osoba postanowita na stale pozostaé za granica. Jak
wiemy, trudno$¢ t¢ wywolywat proceder przedtuzania pobytu, charakterystyczny
dla calego omawianego okresu. Zar6wno w dekadzie Gomulki, jak i Gierka oraz
Jaruzelskiego przedtuzenie bylo zdecydowanie czestszym zjawiskiem niz sama
emigracja, cho¢ nierzadko do niej prowadzilo. Przedtuzanie pobytu (i w rezultacie
— odmowy powrotu) dotyczylo zresztg nie tylko podrézy naukowych, ale i ogdl-
nie stuzbowych czy turystycznych i sportowych®. Co ciekawe, wladze uczelniane
przewaznie pozytywnie rozpatrywaly wnioski o przedluzenie pobytu. Uleglos¢ ta
byta krytycznie oceniana przez Wydzial Nauki i O$wiaty KC PZPR. Podczas nara-
dy z grudnia 1968 r. zwracano uwage na ,,masowo$¢ zjawiska przediuzen pobytow
i tendencje wzrostows” tego zjawiska. Podkreslano ,wyjatkowo duzy liberalizm”
wladz uczelnianych*®. Instytucje te nie mialy jednak duzego pola manewru: nie-
zgoda na prosbe stypendysty mogta przeciez tylko przyspieszyé decyzje o emigraciji.

Jest charakterystyczne, ze niemalze te same zarzuty zostaly powtérzone prawie
dwadziescia lat pdzniej: na naradzie podsekretarzy stanu kilku resortéw z 1986 .
podkreslano, ze ,wedlug miarodajnych sygnaléw, nasila si¢ tendencja przedtu-
zania pobytu i pozostawania za granicg obywateli polskich, w tym ludzi z wyz-
szym wyksztalceniem, bez zgody macierzystych resortéw i instytucji”. Proces ten
zostal okreslony jako ,,drenaz mézgdéw™. Tezy podsekretarzy stanu w jednym

+ Ibidem.

% AAN, GUKPPiW, 1102/1I-1937, Informacja Najwyzszej Izby Kontroli o wynikach kontroli
wyjazdow stuzbowych za granice w sprawach zwigzanych ze wspotpracg z zagranica w minister-
stwach, zrzeszeniach, przedsiebiorstwach, VII 1985 r., k. 68-79.

47 D. Stola, Kraj bez wyjscias..., s. 212.

4 Archiwum Polskiej Akademii Nauk (APAN), 472/57, Notatka Biura Wspotpracy z Zagranica PAN
w sprawie przediuzen dlugoterminowych pobytéw zagranicznych, 16 XII 1968 r., b.p.

4 AAN, GUKPPiW, 1102/1I-2031, Notatka informacyjna MSZ na temat realizacji wnioskow
z narady koordynacyjnej podsekretarzy stanu resortéw w sprawie wspolpracy kulturalnej, naukowej
i naukowo-technicznej z zagranica, 10 II 1986 r., k. 2-8.
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punkcie wyraznie jednak roznia si¢ od uwag Wydzialu Nauki: skupily si¢ one
tylko na przypadkach samowolnego, nieuzgodnionego z macierzysta placéwka
przediuzania pobytoéw za granica. Sprawialy one jeszcze wiekszy problem staty-
stykom: nie wiadomo byto, czy dana osoba wréci, czy nie. Swietnym przyktadem
nieprzewidywalnosci takiego zachowania jest historia anonimowej mieszkanki
Tucholi, dwudziestoo$mioletniej magister historii i cztonka PZPR, ktéraw 1977 r.
wyjechata w celach turystycznych do Strasburga. Tam samowolnie przedtuzy-
ta pobyt, podejmujac studia. Niemniej dosé nieoczekiwanie po roku wrocita do
Polski®®. Takie sytuacje tlumaczg po czeSci ostroznosc¢ oficjalnych dokumentow
i czestg praktyke odrézniania emigracji od przedtuzen pobytow.

Uwagi wydzialu i podsekretarzy stanu nakierowuja nas na problematyke dzia-
tan, ktére podejmowaly wladze uczelniane i partyjno-panstwowe w celu ukrécenia
negatywnych z ich punktu widzenia zjawisk. Najbardziej elementarnym posunie-
ciem bylo nieudzielanie zgody pracownikom nauki na legalne wyjazdy emigracyjne.
Kolejng metoda byla odpowiednia selekcja kandydatéw, w wyniku ktorej blisko
potowa wnioskéw wyjazdowych byta odrzucana. Jak sugerowalismy, w sferze
doboru stypendystéw rezim czesto ponosit porazki. Jednoczesnie starano sie nie
prowokowac sytuacji, w ktérych dany uczony byltby bardziej sklonny do emigracji
-z tego wzgledu niechetnie patrzono na wyjazdy z rodzinami®'. Zdawano sobie
sprawe, ze ,dlugotrwale stypendia sg czesto powodem staran o wyjazd czlonkow
rodziny, co z kolei wiaze si¢ z ryzykiem stalego osiedlenia si¢ danej rodziny za
granicg™?. Dlatego juz w 1960 r. MSzW nie popieralo staran o wyjazdy rodzin
w odwiedziny do kraju, w ktérym przebywal stypendysta. W zamian stazysci
posiadajacy rodziny dostawali w Polsce urlop platny z dodatkiem rodzinnym?33.

Metody te nie przynosily oczekiwanych rezultatéw. W miare uptywu lat kre-
gi polityczno-ideologiczne wysnuwaly coraz bardziej radykalne, ale na szczgscie
malo realne pomysty na ukrécenie praktyki samowolnych przediuzen i nielegalnej
emigracji. Biuro Paszportéw MSW postulowato w 1987 r. ,,czasowe ograniczenie
mozliwosci wyjazdow do krajéw kapitalistycznych os6b z wyzszym wyksztalce-
niem o zawodach deficytowych”, a takze ,,ograniczenie mozliwosci wyjazdow za
granice na staze, stypendia, studia doktoranckie na podstawie imiennych zapro-
szef uzyskiwanych kanalami prywatnymi” oraz zrewidowanie systemu doboru
kandydatow na wszystkie stypendia pod katem ,,postawy spoteczno-politycznej™*.
Ostatni postulat znamy juz bardzo dobrze. Departament VI MSW przylaczyt si¢ do
tej inicjatywy, idac jeszcze dalej: ptk Zbigniew Jabtonski, dyrektor Departamen-

50 AIPN, 0825/10, Biuro Paszportéw MSW, Ocena mie¢dzynarodowej wymiany osobowej woje-
wodztwa bydgoskiego w 1978 r., [1979 r.], b.p.

ST AIPN, MSW II 103, Protokét nr 001/67 z posiedzenia Kolegium ds. operacyjnych MSW, 13 TII
1967 r., k. 62-77.

52 AIPN, MSW 1II 5572, Tajna informacja nr 086 Biura Paszportéw i Dowodéw Osobistych MSW;
29 IV 1969 r., k. 22-62.

33 AAN, Gabinet Ministra MSzW, 317/525, Regulamin korzystania z zagranicznych stypendiow
naukowych sporzadzony przez Wydzial Zagraniczny MSzW, [kwiecieri 1960 r.], b.p.

54 AIPN, MSW 1II 801, Informacja Gabinetu Ministra MSW dla Andrzeja Zora, podsekretarza
stanu w Urzedzie Rady Ministrow, dotyczaca odméw powrotu do kraju oraz przedtuzen pobytéw
w krajach kapitalistycznych obywateli polskich z wyzszym wyksztalceniem w latach 1983-19835
oraz 3 kwartatach 1986 r., [styczen 1987 r.], k. 2-12.
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tu, zaproponowal ,,zabezpieczenie débr o znacznej wartosci materialnej [...] jako
zabezpieczenie materialne” i gwarancje, ze dany pracownik naukowy nie ucieknie
na stale. Postulowal tez ,,rygorystyczne egzekwowanie” sprawozdan z wyjazdow>s.
Radykalizm proponowanych srodkéw $wiadczy nie tyle o mozliwosciach wladzy,
ile o jej bezsilnosci. Stosunkowa autonomia, jakg mialy srodowiska naukowe, spra-
wiala, ze pomysly tego typu nie zawsze byly wprowadzane w zycie’®

Nawet wtedy, kiedy dany uczony pozostal juz na Zachodzie, komunistyczny
rezim nie zaprzestawal walki o niego. Wydzial Kulturalny ambasady PRL w Pary-
zu zwracal uwage w swym raporcie za pierwsze polrocze 1958 r. na obecnosé
w stolicy Francji ,,duzej grupy” studentéw polskich, nieposiadajgcych stypendiow,
ktorzy pozostali nad Sekwang przy okazji réznych wycieczek (np. akcji winobra-
nia) czy Wyjazd()w prywatnych. Cz¢$¢ z nich utrzymywala kontakty z ambasada,
przewazme po to, aby uzyskac przedluzenie paszportu. Placéwka radzila poste-
powaé z nimi ostroznie i nie stawiac ich przed alternatywa: powrét do kraju albo
delegalizacja pobytu — przyczynitoby sie to, zdaniem ambasady, do zwiekszenia
wplywu emigracji na t¢ grupe’’.

Ustepowaniu potencjalnym emigrantom mialo zarazem towarzyszy¢ przekony-
wanie ich do powrotu. W 1967 r. aparat bezpieczefistwa proponowal ,,wprowa-
dzenie zasady, aby nasze placowki konsularne przeprowadzaly rozmowy z obywa-
telami proszacymi o czynnosci paszportowe i naktanialy ich w spos6b umiejetny
do powrotu do kraju”. Zalecano ,,mozliwie szerokie rozpropagowanie [...] prze-
pisu, ktéry mowi, ze paszport moze byé wykorzystany tylko zgodnie z celem, dla
ktérego zostat wydany. Jest to jednocze$nie podstawa do odmowy przedtuzenia
waznosci tego dokumentu. Wychodzimy jednak z zalozenia, ze nalezy powyzsza
zasade stosowaé wobec specjalistéw elastycznie, aby nie powodowac ich straty”.

Polski stypendysta stawal si¢ przedmiotem ideologicznej walki. Zjawisko to
rozciagalo si¢ réwniez na przedstawicieli Polonii, ktérych naktaniano do wyjazdu
do Polski. Polskie wtadze komunistyczne staraly sie przeciggnaé na swojg strone
polonijnych studentéw, uczgcych si¢ na zachodnich uniwersytetach, gtéwnie we
Francji. W tym celu juz w 1948 r. polskie wladze stworzyly organizacje Wza-
jemna Pomoc Polakéw Studiujacych we Francji. Ambasada w Paryzu postulo-
wala w tym czasie, by Departament Il MSZ przeznaczyl ok. 150 tys. frankow
na pomoc finansowg dla 0s6b chcacych zwigzad sie z socjalistyczng Polska. Po
kilku miesiacach otrzymalyby one stale stypendium z Ministerstwa OSwiaty*’.
MSZ przyjelo projekt z zastrzezeniami, sugerujac, ze pieniadze mogliby dostaé
jedynie ,bardzo zaawansowani” studenci po podpisaniu deklaracji powrotu do

55 AIPN, MSW II 801, Pismo Zbigniewa Jablofiskiego, dyrektora Departamentu VI MSW, do Karo-
la Stawika, Dyrektora Zespotu MSW;, 30 XII 1986 r., k. 15.

56 Zob. P. Pleskot, Jak wyjechac na Zachdd..., s. 292-325.

57 Archiwum MSZ (dalej: AMSZ), Zesp6t 21, w. 39, t. 548, Raport kulturalny Ambasady PRL
w Paryzu za I pétrocze 1958 r., [wrzesien 1958 r.]; b.p.

58 AIPN, MSW II 103, Tajna notatka Gabinetu Ministra MSW na temat problematyki wyjazdéw za
granicg, 4 111 1967 r., k. 3-32.

39 AMSZ, Zesp6t 8, w. 6, t. 83, Pismo ambasady RP w Paryzu do Departamentu IT MSZ, 21 IX
1949 r., k. 8-9.
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Polski®®. Obiekcje te wynikaty nie tylko z racji politycznych, ale takze z proble-
méw finansowych panstwa.

Ideologiczna walka zaklada istnienie dwdch adwersarzy. I rzeczywiscie — o ile
rezim PRL dazyt do catkowitego ograniczenia przypadkéw samowolnych prze-
dluzen stypendiéw i nielegalnej emigracji, tak politycy pafstw zachodnich sto-
sowali polityke naktaniania wybranych uczonych do stalego opuszczenia Polski.
Zjawisko to najczeSciej odnotowywala jednak strona polska, ktéra, rzecz jasna,
trudno posadzaé o formutowanie obiektywnych ocen. Biuro Paszportéw MSW
w 1969 r. zauwazalo, ze ,,zagraniczne osrodki naukowe usituja pozyskaé zdolniej-
szych naukowcow do stalej pracy, oferujac odpowiednio wysokie wynagrodzenia
i nowoczesne warunki prac badawczych™!. Wiarygodno$¢ tej opinii zwiekszaja
Swiadectwa tych, ktorzy skorzystali z wymiany, potwierdzajace przypadki kusze-
nia ich przez francuskie placoéwki®

Ktéra strona wychodzita zwyciesko z tej walki? Komunistyczny rezim nie miat
zbyt mocnych argumentéw: samo przekonywanie bez ,,sitowych” metod dzialania
(dobér kandydatéw, ograniczanie wymiany, nieprzyznawanie paszportow itp.) nie
mogto réwnad sie z atrakcyjnoScia oferty zachodniej. Stosunkowo niski poziom
ucieczek na Zach6d wynikal zatem przede wszystkim z nastawienia samych uczo-
nych, a nie polityki wtadz. Historyk Andrzej Wyrob1sz wspomlna »ja nigdy nie
mialem ochoty zostaé. Tyle razy bylem za granica i mialem rézne mozliwosci,
zeby tam zostac. Nawet mialem konkretne propozycje — moglem w sposéb legalny
to zatatwié. I nigdy nie mialem na to najmniejszej ochoty”®. Nie jest to odosob-
niona opinia — podobne zdanie ma jego kolega po fachu, Michat Tymowski: ,,we
mnie nigdy zadna mys§l o tym, zeby zostac za granicg nie powstalta. Absolutnie. Ja
chciatem zdecydowanie byé w Polsce i zaden taki pomyst nie przychodzit mi do
glowy”*. Nieche¢ ta nie wynikala, rzecz jasna, z sympatii dla komunizmu, lecz
zapewne z czynnikow ,,zyciowych”: posiadania w kraju rodziny, pracy, obracania
sie w znajomym Srodowisku itp.

Co z kolei mogto decydowac¢ o pozostaniu za granicg? W znanej nam notat-
ce Haliny Zalewskiej, poSwigconej pracownikom MSzW, ktérzy w okresie
1957-1961 pozostali za granica, pojawilo sie stwierdzenie, ze osiem 0séb wcigz
utrzymywato kontakty z wtadzami polskimi i prosilo o wydanie im paszportow
konsularnych, poniewaz za granica odméwiono im mozliwosci powrotu z racji
formalnych. W postawie tej wida¢ chyba chec zabezpieczenia si¢ na wypadek nie-
powodzenia w urzadzaniu si¢ w nowej ojczyznie. Co jednak ciekawsze, Zalew-

0 AMSZ, Zesp6t 8, w. 6, t. 83, Pismo dyrektora Departamentu Il MSZ do ambasady RP w Paryzu,
29 IX 1949 r., k. 10.

61 AIPN, MSW II 5572, Tajna informacja nr 086 Biura Paszportéw i Dowodéw Osobistych MSW,
29 IV 1969 r., k. 22-62; zob. tez: AAN, Wydzial Nauki i Oswiaty KC PZPR, 237/XVI-611,
Informacja Biura Paszportéw i Dowodéw Osobistych MSW na temat stypendystéw delegowanych
przez Polska Akademie Nauk do panistw kapitalistycznych w latach 1967-1968, [styczen 1969 r.],
k. 20-35.

2 Nieautoryzowana relacja Andrzeja Wyrobisza z 6 V 2005 r., w zbiorach autora; autoryzowana
relacja Michata Tymowskiego z 23 V 2005 r., w zbiorach autora; por. Robert Jarocki, Opowies¢
o Aleksandrze Gieysztorze, Warszawa 2001.

¢ Nieautoryzowana relacja Andrzeja Wyrobisza z 6 V 2005 r., w zbiorach autora.

4 Autoryzowana relacja Michata Tymowskiego z 23 V 2005 r., w zbiorach autora.
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ska zwracala uwagge, ze cztery osoby zawarly za granicg zwigzki malzenskie i to
wlasnie dlatego nie wracaly do kraju. Mozna tu jednak wysuna¢ zastrzezenie, ze
to pragnienie zostania doprowadzilo do zawarcia malzenstw, a nie odwrotnie.
Notatka wskazywata wreszcie na czynniki materialne — ,,szereg pracownikéw
nauki znalazlo lepsze niz w kraju warunki finansowe i bytowe (gtéwnie w USA),
ktére zachecity ich do pozostania”. Lepsze warunki dotyczyly tez pracy nauko-
wej: ,,kilka 0os6b przebywa bez naszej zgody za granica, pragngc ukoniczyé roz-
poczete studia i motywuje swoje decyzje lepszymi warunkami pracy naukowe;j,
zapowiadajac jednocze$nie powrdt do kraju w pdzniejszych terminach™’. To
ostatnie zapewnienie moze budzié¢ watpliwosci.

Co niezwykle charakterystyczne, polityczne motywy emigracji wystgpowa-
ty, zdaniem Zalewskiej, ,jedynie w nielicznych przypadkach”. Sugerowatla ona,
ze motywy ideologiczne nie odgrywaly rozstrzygajacej roli, najwazniejsze byly
zdecydowanie wzgledy materialne®®. Podobne tezy formutowato takze Biuro
Wspotpracy Naukowej z Zagranicg PAN w cytowanym juz raporcie dotyczacym
przediuzen stypendiéw dlugoterminowych®”. Co wigcej, nawet MSW przychylato
sie do powyzszych opinii. W tajnej notatce z 1987 r. stwierdzano, ze gtéwnym
motywem pozostania w krajach kapitalistycznych dla ludzi z wyzszym wyksztal-
ceniem byla nie ideologia, lecz wzgledy ekonomiczne: absolwenci szkét wyzszych
tlumaczyli si¢ ,,zbyt niskimi ptacami, jakie oferowane sg im w kraju w poczatko-
wym okresie zatrudnienia oraz trudno$ciami i brakiem perspektyw zalatwienia
mieszkania. Mlodzi ludzie posiadajacy odpowiednie wyksztalcenie bez wigk-
szych trudnosci znajduja nie zawsze odpowiadajace im zatrudnienie w K[rajach]
K[apitalistycznych], uzyskujac dzigki czarnorynkowemu kursowi walut zachod-
nich w kraju niewspétmiernie wysokie dochody”. MSW cz¢$¢ winy za taki stan
rzeczy zrzucalo na uczelnie i instytuty, ktore, zdaniem resortu, nie zapobiegaly
wyjazdom zarobkowym swych pracownikéw, a wrecz je tolerowaly, nie wycia-
gajac konsekwencji wobec pracownikéw niewracajacych do pracy na uczelni (po
ewentualnym powrocie byli na nowo zatrudniani)®®.

Czy mozna zgodzié sie z tymi stwierdzeniami? Na pewno mozna wskazaé
dwa wyjatki, kiedy czynniki polityczne odegraly role pierwszoplanowa: rok
1968 1 1981. Cytowane zrodla nie moga ponadto budzié pelnego zaufania. Jest
oczywiste, ze wspominani przez MSW absolwenci nie uwazali za wskazane poru-
szania tematow politycznych — dlatego ich brak nie moze dowodzi¢ nieistnienia
tego czynnika. W przypadku opinii MSzW i PAN wchodzita by¢ moze w gre ched
minimalizowania polityczno-ideologicznej strony zagadnienia i skupiania si¢

6 AAN, Biuro Wspotpracy z Zagranica MSzW, 317/2740, Poufna notatka kierownika Biura Wspot-
pracy z Zagranica MSzW w sprawie osob, ktére w ciaggu ostatnich czterech lat nie powrdcilty do
kraju z krajéw kapitalistycznych, dokad byly delegowane w celach szkoleniowych przez MSzW, 9 111
1962 r., k. 130-135.

¢ Ibidem.

7 APAN, 472/57, Notatka Biura Wspolipracy z Zagranica PAN w sprawie przedtuzen dlugotermi-
nowych pobytéw zagranicznych, 16 XII 1968 r., b.p. )

8 AIPN, MSW 1II 801, Informacja Gabinetu Ministra MSW dla Andrzeja Zora, podsekretarza
stanu w Urzedzie Rady Ministréw, dotyczaca odméw powrotu do kraju oraz przediuzefi pobytéw
w krajach kapitalistycznych obywateli polskich z wyzszym wyksztalceniem w latach 1983-1985
oraz 3 kwartalach 1986 r., [styczen 1987 r.], k. 2-12.
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na mniej kontrowersyjnych kwestiach materialnych. Jedno pozostaje pewne:
fakt ucieczki z PRL nie musial byé kazdorazowo aktem radykalnego sprzeciwu
wobec istniejacej sytuacji. Z reguty stanowit jednak wyraz niezgody i niecheci,
nawet w sytuacjach, w ktorych decydujaca role ogrywaty pobudki finansowe.

EoR o

Powyzsze rozwazania, choé skrotowe i niewyczerpujace, pozwalaja na stwier-
dzenie, ze pobyt na zagranicznych stypendiach nie byt popularng droga emigracji
na Zachéd. Decyzja o emigracji zawsze pozostaje sprawg indywidualng. Dotyczy
to rowniez ludzi nauki. Niemniej decyzje taka podejmuje si¢ w konkretnej sytuacji
spoteczno-politycznej, ktéra moze utatwié jej podjecie. Wydaje sie, ze rzeczywistosé
PRL sprzyjata sklanianiu si¢ do pozostania za granicg. Dziwi¢ moze wigc nie tyle
cheé emigracji stypendystdw, ile jej niewielkie rozmiary. A duszng atmosfere Polski
Ludowej doskonale opisuje dzialacz Niezaleznego Zrzeszenia Studentéw, Andrzej
Szozda: ,M0j ojciec byl naukowcem, pracowal w Instytucie Chemii Przemysto-
wej. Mial brata ciotecznego, ktéry po wojnie zostal w Anglii, jako kilkunastolet-
ni chlopak. Skonczylt te same studia co méj ojciec, specjalizowat sie w tej samej
dziedzinie i tez pracowal naukowo. Byli prawie w tym samym wieku. Widzialem
roznice jakosciowa miedzy zyciem tego cztowieka na Zachodzie, ktéry miat pra-
wie te same geny, t¢ samg zdolno$¢, mégt osiggnaé to samo, a zyciem mojego ojca.
Ojciec nigdy nie zapisal si¢ do partii, wigc droge kariery mial mocno ograniczona
i musiat znosi¢ réznych bydlakéw, ktérzy byli kretynami, a zostawali dyrektorami
czy profesorami tylko dlatego, ze zapisywali si¢ do partii. Mam glebokie przeko-
nanie, ze najwickszg zbrodnig komunizmu jest nawet nie to, ze zabito w sumie
kilkadziesiat tysi¢cy ludzi w ciagu tych niecalych 50 lat; ze byly internowania;
stan wojenny; ze pacyfikowano kopalnie, ze strzelano do robotnikow. Najwieksza
zbrodnig tego systemu bylo to, ze pozbawiono cztery pokolenia Polakéw szansy
na rozwdj, odebrano tym ludziom mozliwos$¢ decydowania o sobie, studiowania,
uczenia sig, robienia karier naukowych, spotykania si¢ na sympozjach naukowych
z kolegami z innych panstw. To jedyne zycie, ktére maja, zostalo zniszczone przez
widzimisie jaki$ paru f..., dyktatorow, rzadzacych w tym kraju”®.

Patryk Pleskot (ur. 1980) — historyk, doktor nauk humanistycznych, absolwent
Uniwersytetu Warszawskiego i Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales
w Paryzu. Studiowal takze na uniwersytecie w Nancy. Stypendysta Fundacji na
rzecz Nauki Polskiej, Ministerstwa Edukacji Narodowej oraz rzadu Republiki
Francuskiej. Obecnie pracownik Oddzialowego Biura Edukacji Publicznej IPN
w Warszawie. Interesuje si¢ m.in. historig i historiografig francuska, historiag
spoteczno-kulturalng i polityczng PRL, epoka ,,Solidarnosci” i dziatalnoscig
stuzb kontrwywiadowczych. Autor kilkudziesieciu artykutéw, a takze ksigzek:
Ideologia Komunistycznej Partii Francji wobec upadku ZSRR (Torun 2006),

¢ Autoryzowana relacja Andrzeja Szozdy, zebrana i opracowana przez P. Pleskota i R. Spatka, 29 X
2008, w zbiorach autora, zob. . Pleskot, R. Spalek, Pokolenie 82-90. Niezaleine Zrzeszenie Studen-
tow na Uniwersytecie Warszawskim (1982-1990), Warszawa 2011.
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Naukowa szkola przetrwania. Paryska Stacja PAN w latach 1978-2004 (War-
szawa 2008), Wojenna katastrofa 1939-1945 (Warszawa 2009), Spetana Aka-
demia. Polska Akademia Nauk w dokumentach wiadz PRL, t. 1 (Warszawa
2009, wraz z Tadeuszem Rutkowskim), t. 2 (Warszawa 2012, wraz z Tadeuszem
Rutkowskim), ,,Tarcza partii i narodu”. Kontrwywiad Polski Ludowej w latach
1945-1956 (Warszawa 2010), Intelektualni sgsiedzi. Kontakty polskich histo-
rykow z francuskim srodowiskiem ,,Annales” w latach 1945-1989 (Warszawa
2010), ,,Solidarnosc”, ,,Zachod” i ,Weze”. Stuzba Bezpieczeristwa wobec emi-
gracyjnych struktur Solidarnosci 1981-1989 (Warszawa 2011), Pokolenie 82-90.
Niezaleine Zrzeszenie Studentow na Uniwersytecie Warszawskim 1982-1990
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Stay or return? Emigration of Polish scientific grant holders to the West in the
years 1956-1989 (outline of the problem)

The political transformations of 1956 significantly increased the options of
scientific trips to the West, and stimulated the exchange of personnel between
national scientific institutions and their Western counterparts. However, on con-
senting to the development of scientific co-operation with foreign entities, the
communist authorities were fearful of opening to scientists a new path of emigra-
tion from PRL (the People’s Republic of Poland). Therefore, they were intent on
controlling scientific exchange as strictly as possible, sending abroad mainly the
politically trustworthy researchers. Both tasks turned out to be unachievable, but
despite that, emigration to Western countries associated with scientific journeys
(grants or scholarships) was marginal in the period of PRL. Furthermore, statistics
suggest that most of Polish scientists traveling abroad, did not treat their stays as
an opportunity to flee communist Poland. The article states statistical data con-
firming these conclusions.

The decision to emigrate was always individual, nonetheless it used to be taken
in a concrete sociallpolitical context. Conditions in the PRL apparently favoured
decisions to stay abroad. Therefore, the small number of “defections” of scientists
during their stays in western countries, is yet more surprising. It may be partly ex-
plained by the fact that scientists willing to emigrate had other ways to accomplish
their aim, such as tourist travels, as well as the legal emigration procedure.
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