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Zawezona narracja

Magdalena Gawin

Jesli historia polityczna staje sie po prostu his-
torig wydarzeniows, to dzieje sie tak na skutek
utomnosci warsztatu historyka, a nie gatunku
pisarstwa historycznego. Historia polityczna,
pod reka wprawnego historyka, jest takze
opowiescig o czasach, ideach i mentalnoSci
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o upadku komunizmu akademicy byli zmeczeni zaréw-
no nudnym, wyjatawiajgcym marksizmem, jak i pew-
nym stylem myslenia, skupionym bardziej, jak pisat
w 1987 roku David Cannadine, ,na trywialnej praw-
dzie niz owocnym btedzie”. Krytycy literaccy, socjolodzy, an-
tropolodzy kultury i — w duzo mniejszym stopniu — historycy
wprowadzali do swojego warsztatu pracy nowe elementy
metodologii, w ktérych trwate miejsce zajely pojecia: dekon-
strukgcji, dyskursu, zwrotu lingwistycznego i wiele innych.
Michel Foucault, Jacques Derrida, Margaret Mead, Judith
Butler — liste nazwisk mozna jeszcze diugo ciggna¢ — zwia-
stowali epoke ,nowej narracji”: podejrzliwej wobec dominuja-
cych dyskurséw, odkrywajacej ukryte kody i tresci w kulturze,
wydobywajgcej na $wiatto dzienne proces konstrukcji kultu-
rowych rél meskosci i kobiecosci. ,[...] dla Derridy radykalna
podejrzliwosé, krytycznosé »od podszewki«, budzenie $wiado-
mosci z uspienia, poruszenie tego, co juz dawno zatarta, sttu-
mita, wyparta, ustabilizowata tak, ze stato sie automatyczne
— jest rodzajem »powotania« dekonstrukcji, a kwestionowanie
— synonimem odpowiedzialnosci” — pisata prof. Anna Burzyni-
ska, teoretyk literatury. Ta ,filozofia podejrzen” miata swoja
mocna dziewietnastowieczna tradycje w postaci marksizmu
i freudyzmu, z ktérej obficie czerpie do dzisiaj. Nowe narze-
dzia metodologiczne sprawity, ze do starych, istniejacych juz
konfliktéw zogniskowanych wokot klasy, rasy czy religii dodano
nowy element — gender, czyli pte¢ kulturowa.

Uniewazniona chronologia

W humanistyce postmodernistyczna metodologia zostata przy-
jeta duzo chetniej i szybciej w $rodowisku krytykéw literackich
niz historykéw i tego zawezonego kregu recepciji nie mozna
uzna¢ za zjawisko charakterystyczne dla Polski. Postmoder-
nizm zakwestionowat obiektywizm badacza, réwnouprawnit
wielo$¢ narracji, odsunat na bok kontekst wydarzen (bo waz-
ny jest sam tekst), uniewaznit chronologie, ob$miat poczciwe
myslenie przyczynowo-skutkowe, z ktérym historycy upar-
cie nie chcieli sie rozstaé. Gdyby z calg powaga traktowaé
postmodernistyczng metodologie, to nalezatoby juz w latach
dziewigédziesiatych ubiegtego stulecia zlikwidowaé wszystkie
wydziaty historii, a na drzwiach do instytutéw zawiesi¢ ktédke
i kartke z napisem: ,Jak naukowo dowiedziono, prawda histo-

ryczna nie istnieje, prosimy rozejs¢ sie do doméw”. Oczywiscie,
zartuje sobie z bliskiej apokalipsy uprawiania historii. Nic tego
nie zwiastuje. Ale to, ze postmodernizm zostat przyjety z wiek-
szg ostroznoscia przez historykéw niz krytykéw literackich,
jest znaczace. Literaturoznawca pracuje nad tekstem, bada
dyskurs; przed historykiem otwiera sige kontekst wydarzen,
ktory istnieje niemal zawsze poza podstawowym przekazem
zrodtowym, i z ktérego, dodajmy, zrezygnowac nie powinien. Co
w takim razie charakteryzuje historie gender studies? Czym
rozni sie od historii spotecznej, ktéra upomina sie o zycie co-
dzienne, demografie, o ludzi spoza elity: stuzace i robotnikow,
handlarzy i przestepcow, stowem — o historie zwyktych ludzi,
o history from below?

Przedstawiciele nowych nurtéw historiografii, zanim zdo-
byli sobie silng pozycje, lubili sie okresla¢ w konfrontacji do
tradycyjnej historii skoncentrowanej na dyplomacji, wojnach,
waznych postaciach zycia politycznego — wtadcach i politykach.
Gender studies, tak jak historia spoteczna, wyrastaty z krytyki
historii politycznej, ktdra konstruuje tzw. dyskurs dominujacy.
Przyktadem owego kanonicznego dyskursu jest, przywotany
w wywiadzie, potoczny obraz komunizmu sktadajacy sie z tahcu-
cha cierpien, dyskryminacji i represji. Tymczasem opis ,realne-
go socjalizmu” w Polsce, tak jak w wiekszosci panstw regionu,
wlasnie w punkcie wyjscia byt zniuansowany bardziej niz jakikol-
wiek inny okres w historii. To badania historyczne przypomnia-
ty wyparte z rodzinnych biografii i oficjalnej historiografii jego
najciezsze lata. Nie sadze réwniez, zeby badania nad represjami
stalinowskimi, przynajmniej w Polsce, catkowicie zdominowaty
narracje, bo réwnolegle do historii politycznej rozwijaty sie ba-
dania nad historia spoteczna PRL. Dziesiatki ksiazek, na czele
z czerwong serig wydawnictwa , Trio”, w ktorej publikowali m.in.
uczniowie profesora Marcina Kuli (Btazej Brzostek, Krzysztof
Kosinski, Marcin Zaremba i wielu innych badaczy) na temat
modernizacji, legitymizacji wiadzy, przemiany wzorcéw rodziny,
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wymownym dowodem. Podobnie trudno zgodzi¢ sie z opinia,
ze udziat kobiet w Powstaniu Warszawskim czy Solidarnosci
(przywotam tutaj wydana kilka lat temu biografie Anny Wa-
lentynowicz Anna Solidarnosc Stawomira Cenkiewicza) zostat
z historiografii wyparty lub zapomniany.

Ple¢ w kopalni
Ale wréémy do historii politycznej, ktéra z zatozenia ma rze-
komo ograniczona perspektywe badawcza. Jesli historia po-
lityczna staje sie po prostu historia wydarzeniowa, to dzieje
sie tak na skutek utomnosci warsztatu historyka, a nie ga-
tunku pisarstwa historycznego. Historia polityczna, pod reka
wprawnegdo historyka, jest takze opowiescia o czasach, ideach
i mentalnosci. Teza, ze PRL zawierata w sobie komponent mo-
dernizacyjny, ze zwalczono analfabetyzm, wybudowano szkoty
i przedszkola, ze dymity zaktady produkcyjne i trwat exodus lu-
dzi ze wsi do miast — jest powszechnie znana i opowiedziana
na wiele réznych sposobéw w historycznych monografiach,
dziennikach, wspomnieniach, wywiadach prasowych i dysku-
sjach. Demokratyzacja i awans spoteczny byly procesami cha-
rakterystycznymi dla krajéw europejskich po 1945 roku, ktore
nie ominety takze Polski pod komunizmem. Przywotana ksigzka
Matgorzaty Fidelis Women, Communism and Industrialization
in Postwar Poland, ktéra opisuje modernizacyjny potencjat
komunistycznej Polski, wpisuje sie raczej w nurt historiografii
juz istniejacej, cho¢ niektdre jej tezy budza duze watpliwosci.
Autorka przyglada sie bowiem procesowi stalinowskiegj in-
dustrializacji przez pryzmat pici i z satysfakcja odnotowuije, ze
gteboko pod ziemia, w kopalniach, kobiety wchodzity w meskie
role i siadaty za ciezkimi maszynami, ktére im zabrano po de-
stalinizacji razem z wiekszymi zarobkami. W stalinizmie dokonat
sie — zdaniem Fidelis — znaczacy emancypacyjny skok, spro-
wadzony potem niestusznie do figury ,kobiety na traktorze”,
symbolu stalinowskiej Polski, pod ktérym, jak twierdzi, kryt sie
lek przez destrukcja naturalnego (czytaj: patriarchalnego) po-
rzadku. Autorka pokazuje, ze emancypacyjne procesy podlegaty
zmianie, np. przedzarki z Zyrardowa czy robotnice ze Stoczni
Gdanskiej (jak przywotywana w ksiazce Anna Walentynowicz)
Stowem — ze komunistyczny system, realizujgc tzw. postulaty
socjalistyczne, wyposazyt jednoczesnie kobiety w narzedzia
oporu wobec siebie. Ale warunkiem tej aktywistycznej posta-
wy kobiet byt dw wykpiwany wymiar stalinowskiej emancypaciji,

ktory wbrew potocznym wyobrazeniom (stereotypom, dominu-
jacym narracjom, historii politycznej etc.) dawat spawaczkom,
suwnicowym i innym — wiele radosci i satysfakcji. Z punktu
widzenia relacji ptci, twierdzi autorka, po 1956 roku dochodzi
do patriarchalnej reakcji, ktérej kulminacja byta ,tradycyjna”
i ,katolicka” Solidarnose.

Emancypacja bez wolnosci

Nie kwestionuje poczucia radosci kobiet pracujgcych w gérnic-
twie, moge nawet zaryzykowac teze, ze kazdy cztowiek, ktére-
mu udato sie przezy¢ okupacje niemiecka, a ktérego nie czepiata
sie bezpieka i ktory pracowat, miat powody do satysfakgiji. Dziwi
jednak to, ze autorka $ledzi proces stalinowskiej emancypacji,
ignorujac tak wazne dla samodzielnosci kobiet wartosci, jak
wolnos¢ stowa, stowarzyszen, zrzeszen, jawno$c zycia publicz-
nego, swoboda wymiany mysli, pogladéw. Gdybysmy zajrzeli do
czasopism z przetomu XIX/XX wieku o charakterze lewicowo-
-postepowym, to wiasnie tam, z samego centrum emancypa-
cyjnego myslenia o kobietach, poptynetoby wiele argumentéw
podwazajgcych sens emancypacji, ktora opisuje autorka. Eman-
cypacja dla pokolenia kobiet aktywnych z przetomu wieku XIX
i XX stanowita przede wszystkim kwestie $wiadomosci i wolno-
$ci dokonywania wyboréw, co w stalinizmie zaréwno kobietom,
jak i mezczyznom zostato odebrane. Stalinowska emancypacja
instrumentalizowata zycie kobiet. Mozna je bylo sprowadzi¢
pod ziemie do ciezkich robdt, a potem, naciskajac jeden gu-
zik, wyprowadzi¢ na powierzchnie i zakaza¢ pracy ,w meskich
sektorach”, bo chodzito tu nie o emancypacje, ale legitymiza-
cje komunizmu jako systemu realizujgcego socjalistyczny ideat
réwnosci kobiet i mezczyzn. | jesli po 1956 roku powraca tra-
dycyjna hierarchia plci, a ideologia réwnouprawnienia zosta-
ta, ale byta fasadowa, to nie oznacza, ze przed 1956 roku byta
autentyczna i niefasadowa (dodajmy — w kopalni i fabryce).
Gdyby to wymiennos$¢ rél decydowata istotnie o postepach
réwnouprawnienia, to wspoétczesny wysoki wskaznik mezczyzn
zatrudnionych w sektorze budownictwa uznaliby$my za razacy
przyktad dyskryminacji kobiet.

Roznica miedzy gender studies a historig spoteczng wy-
razataby sie zatem w analitycznym, zawezonym, tunelowym
widzeniu historii. Opresja, kontrola, dyskryminacja kobiet, kto-
rej zrédtami sa: patriarchalna kultura, religia, rodzina, naréd,
tropienie przejawoéw leku przed kobieca seksualnoscig, a tak-
ze poszukiwanie obszaréw stabuizowanych i zepchnietych na
margines tworza zelazny repertuar $rodkéw interpretacyj-
nych gender history. Watpie, czy taka historia, mimo ze sama
przesuneta sie z peryferii do akademickiego centrum, moze
zastapi¢ historie narracyjna, ktéra rysuje szeroka panorame
stosunkéw spotecznych jak i panujacych obyczajéw. Od czaséw
Herodota do dzisiaj. %
dr Magdalena Gawin - historyk, naukowo zajmuje sig m.in. procesem emancy-
pacji kobiet



