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Ministerstwo Edukacji zignorowato apele,

by zachowa¢é w liceum chochy kawatki wspélnego
kanonu nauczania. Grozi to sprowadzeniem histo-
rii do zhioru przyczynkow, marginaliow, dygresji.

por miedzy zwolennikami i przeciwnikami nowe-

go programu nauczania historii w liceach bywa

przedstawiany jako konfrontacja modernistow,

rzecznikow nowoczesnej szkoly z zacofancami,
rzecznikami wkuwania czy przecigzania uczniow wiedza —
albo jako starcie rzecznikéw bardziej nowoczesnego i bar-
dziej tradycyjnego patriotyzmu.

Ten pierwszy opis pozwala od razu ustawic¢ strony sporu.
Drugi jest mocnym uproszczeniem, ale sygnalizuje przynaj-
mniej, ze chodzi tu rowniez o kontrowersj¢ aksjologiczna.
Rzeczywiscie chodzi réwniez o nia, ale nie tylko o nia.

Kto jest nowoczesny?
Przypomnijmy po raz setny: od reformy Handkego, ktora
wprowadzono pod koniec lat dziewigédziesiatych ubiegtego
wieku, w szkole ponadpodstawowej omawiano catq histori¢
Polski i histori¢ powszechna dwa razy: najpierw przez trzy
klasy gimnazjum i jeszcze raz — przez trzy klasy liceum.
Reformatorzy z ekipy Katarzyny Hall stworzyli nowy sy-
stem: pomijajac bardzo wstgpne zajgcia w ostatnich klasach
podstawdwki, caty kurs historii wyktadany jest raz: przez
trzy klasy gimnazjum i pierwsza klasg liceum. Dwie ostat-
nie klasy przed maturg to albo powtdrzenie catego kursu
jeszcze raz — ale tylko dla humanistéw (umozliwione dzig-
ki podwdjnemu wymiarowi godzin), albo podjgcie nowe-
go przedmiotu: historia i spoteczenstwo — dla pozostatych.
Przedmiot ten to zbiér blokow tematycznych (modulow)
do wyboru. Jeden nauczyciel moze zajmowac si¢ historia
gospodarki, inny — wojskowosci, jeszcze inny — dziejami
mediow albo — historig rodziny i rola kobiety poprzez roz-
ne epoki, lub tez wybranymi zagadnieniami dotyczacymi
konfliktow etnicznych i cywilizacyjnych pod wdzigcznym
tytutem ,,swojskos¢ i obcos¢”. Albo...

Tworcy nowego przedmiotu z prof. Jolanta Choinska-Mika
na czele sa z siebie dumni. Sadza, ze odkryli nowy patent na
zaciekawianie historia — w ostatnich klasach przed maturg
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bedzie si¢ skakato po tematach i epokach po to, aby o nich
swobodnie ,,dyskutowac¢”. Reklamujac swoje dzieto jako no-
woczesne i postgpowe, nie zauwazaja jednego: jego powsta-
nie jest konsekwencja szerszej reformy programow w gim-
nazjach i liceach, ktora moim zdaniem stanowi krok wstecz.
Sprowadza si¢ ona najogolniej do przyjecia podstawowego
zatozenia: po pierwszej klasie liceum uczen dokonuje wyboru
specjalizacji i wchodzi na $ciezkg edukacyjna, z ktorej bardzo
trudno mu juz potem zej$¢.

Rzecznicy takiego wyboru przypominaja, ze i wczesniej ist-
niafa specjalizacja, skoro istniaty profilowane klasy. Ale roznice
migdzy nimi nie byly — zwlaszcza przed reforma Handkego,
ale i potem — tak definitywne. Nadrobienie zalegtosci, jesli kto$
uznat, ze si¢ pomylil, wydawalo si¢ tatwiejsze niz obecnie.

Teraz druga i trzecia klasa liceum staje si¢ juz faktycznie
kursem przygotowawczym do matury i na studia. Niewiele
zostaje miejsca do nauki dla nauki. Znika wizja, do ktorej
ja jestem przywiazany: ze liceum to miejsce, w ktoérym do
konca probujemy réznych potraw, po to, aby si¢ przekonac,
ktéra smakuje najlepie;j.

Wyhér szesnastolatka

Mozliwe, ze wszystkie te potrawy byly zbyt nafaszerowane
rozmaitymi sktadnikami, zbyt cigzkostrawne. I ze to nalezato
zmieni¢. Ale zdawaloby sig, ze sama zasada jest nie do pod-
wazenia: wspolczesna cywilizacja powinna wydhuzac, a nie
skraca¢ okres edukacji ,,0g6lnoksztalcacej”. Zwlaszcza ze
wiek, w jakim ma zapadac¢ ten definitywny wybor, jest bar-
dzo wczesny. Dzi$ to siedemnascie lat, ale po przesunigciu
matury o rok — w nastgpstwie postania do szkot szesciolatkow
—decyzje bedzie podejmowat szesnastolatek. Czy osiagnie on
wystarczajaca dojrzatos¢, by dokona¢ §wiadomego wyboru?

W ramach burzliwych, cho¢ bardzo spdznionych star¢
wokot tej rewolucji (powinny si¢ zaczaé trzy lata temu,
kiedy zmiany wchodzity do gimnazjow) zrobiono wiele,
aby o$mieszy¢ stary system. Na przyklad przypominano, ze
historii nie dawalo si¢ w nim uczy¢ od poczatku do konca
— obcinano ostatnie dziesigciolecia.

Czy jednak stworzono tej nauce ,,0d poczatku do konca”
stosowne warunki, skoro na przyktad w klasach niechumani-
stycznych w trzeciej klasie liceum na historig przeznaczano
zaledwie godzing (nowy przedmiot bedzie mial dwie go-
dziny)? A czy nadmiernego przeladowania nie mozna byto
unikna¢ inaczej niz przez calkowita rezygnacj¢ z normalnego
historycznego wyktadu? Na przyktad koncentrujac si¢ w gim-
nazjum bardziej na historii powszechnej, a w liceum — na dzie-
jach Polski (wiedzg o wspotczesnej polityce Swiatowej mozna
by w takim przypadku uzupetnia¢ wiedza o spoteczenstwie).

Wybrano wersj¢ radykalna, bo to czternastolatek po raz
ostatni zetknie si¢ z dziejami starozytnymi, a siedemnasto-
latek — by¢ moze (to zalezy od wyboru nauczyciela) z taki-
mi zdarzeniami, jak Powstanie Warszawskie, instalowanie
w Polsce komunizmu czy demontaz PRL-u.
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Dowolnosé kontra kanon
Oferta zawarta w modutach wymyslonych przez tworcow
przedmiotu historia i spoteczenstwo jest migotliwa, zwodni-
cza. Moze wrecz zachgcaé nauczycieli do wyboru tematyki
mozliwie niekontrowersyjnej (mozna utozy¢ ten program tak,
ze bedziemy si¢ $lizga¢ od wojen kolonialnych po analiz¢ dzia-
tow mody we wspolczesnych gazetach) poprzez zagadnienia
politycznie poprawne (np. ,,swojsko$¢ i obcos¢”) az do pdjscia
za wezwaniami ,,Krytyki Politycznej”, ktora walczy z historia
,-meska i militarna, obciazona balastem dawnego patriotyzmu”.

Tu wida¢ $lady owego sporu aksjologicznego, o ktorym
wspomniatem na poczatku. Wyczuwa si¢ go zreszta jeszcze
wyrazniej, kiedy wezytujemy si¢ w ministerialne wytyczne
programowe. Ale nawet istotniejsze jest pytanie podstawo-
we: czy solidne podtoze historii, zwtaszcza politycznej, nie
jest potrzebne kazdemu osiemnasto-, dziewigtnastolatkowi?
To wtedy wchodzi si¢ w doroste Zycie, staje si¢ obywatelem,
zaczyna uczestniczy¢é w wyborach.

Naturalnie chelpiacy si¢ nowoczesnoscia MEN rzadko
kiedy przyznaje, ze waznym powodem tej reformy jest co-
raz wigksza masowo$¢ wspodtczesnej edukacji. Ona kaze
obniza¢ rozmaite poprzeczki. Osiaga si¢ to, rezygnujac
z wszystkiego, co ogolnoksztatcace, niepraktyczne, zbyt
abstrakcyjne.

Po czgsci uginajac si¢ przed rozmaitymi re-
aliami, oponenci reformy z prof. Andrzejem
Nowakiem na czele gotowi byli zaakcepto-
wa¢ nowy cykl nauczania: cztery lata kur-
su gimnazjalno-licealnego plus dwa lata
wybierania modutéw. Proponowali juz
tylko jedno: aby modutem 0b0w1qzko—
wym stal si¢ dodany w ostatniej chwili \\V =
blok ,,0jczysty panteon, ojczyste spory”,
opisujacy w pigulce polityczne dylematy
Polakéw od czaséw powstan narodowych
po PRL. Bez niego grozila sytuacja, w kto- 4
rej odpowiednio uktadajacy program nauczy-
ciel mogl w praktyce wyeliminowaé z dwodch ostatnich
klas prawie catkowicie najnowsza histori¢ Polski.

Pozorny kompromis

dutem stat si¢ blok ,,rzqdzqcy i rzqdzem
pokazujacy ewolucje
polskiego ustro-
ju na tle europej-
skim. Poniewaz
w sumie trzeba
wybraé cztery
moduty, dato-
by to mozliwos¢
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pogodzenia postmodernistycznej swobody z uznaniem pew-
nych tresci 1 tematéw za nadrzgdne 1 obowiazkowo wspdlne
dla wszystkich.

Mozna broni¢ takiego wspolnego kanonu, powolujac
si¢ na formacyjna rolg historii jako nauczycielki patrioty-
zmu i obywatelsko$ci. I mozna przypominaé o probowa-
niu potraw — nie zastapi tego ,,dyskusja” o przypadkowych
zagadnieniach.

Ten pomyst spodobat si¢ prezydentowi Komorowskie-
mu, popart go catkiem wyraznie. Ale podczas tak zwanego
okragtego stotu historykow w Patacu Prezydenckim mini-
ster edukacji Krystyna Szumilas zaj¢la w tej sprawie sta-
nowisko niejasne.

Odtrabiono kompromis, prezydent sfotografowal si¢ ze
wszystkimi, po czym... otrzymalem od minister Szumilas
odpowiedz na list podpisany przez szesciu (sposrod czter-
nastu) uczestnikow okraglego stotu u prezydenta. Pytali-
$my w nim, czy pani minister stanie na gruncie wspdlnych
ustalen.

Pani minister niby stoi, a rOwnoczesnie nie stoi. Powotuje
si¢ na ,,ofertg rekrutacyjna dla mlodziezy” przedstawiona
w tym roku przez licea. Jest to argument dziwny: nowy
program wchodzi co prawda juz od wrzesnia
do pierwszej klasy liceum, ale przeciez nowy
przedmiot historia i spoteczenstwo zacznie si¢
dla licealistow dopiero w klasie drugiej. Mimo
o wszystko zostaje po staremu, poza obiet-
nica, ze modut preferowany przez prezy-
denta zajmie poczesne miejsce w nowym
podrqczmku, ale obowiazkowym modulem
si¢ nie stanie.

Oskarzani o dogmatyzm tradycjonalisci
chcieli juz tak naprawdg bardzo niewiele.
Minimalnych gwarancji dla najnowszej historii
% Polski Iub raczej jej kawatkow. Wygrywa logi-
ﬁtka dowolnosci. Zachowanie cho¢by kawatkow
wspolnego kanonu jest zastgpowane grozba spro-

wadzenia historii do zbioru przyczynkdéw, margi-
naliéw, dygresji. Nie jest to dobra
wiadomos¢. %
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