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Sasiedzi

Jerzy Eisler

Siedemdziesiata pigta rocznica wybuchu Il wojny
Swiatowej to znakomita okazja do przypomnienia

filmu Sasiedzi, poswigconego dramatycznym wy-
darzeniom w Bydgoszczy z wrze$nia 1939 roku.

ile inne filmy opowiadajace o tragedii Wrzesnia, ta-

kie jak np. Wolne miasto i Westerplatte Stanistawa

Rozewicza, Lotna Andrzeja Wajdy, Orzef Leonarda

Buczkowskiego czy Hubal Bohdana Porgby, stosun-
kowo czgsto bywaja pokazywane przy okazji kolejnych rocznic,
o tyle obraz Sgsiedzi telewizja przypomina raczej rzadko. Wypa-
da zatem wspomnie¢, ze ten zrealizowany ze znacznym rozma-
chem epicki film opowiada o tragicznych wydarzeniach, ktore
miaty miejsce w 1939 roku w Bydgoszczy, gdzie 3 i 4 wrzesnia
niemieccy dywersanci (hitlerowska piata kolumna) ostrzelali
z ukrycia wycofujace si¢ jednostki Armii ,,Pomorze”, dowo-
dzonej przez gen. Wladystawa Bortnowskiego.

Fot. Filmoteka Na

pamiec.pl

Dwie propagandy
Atak ten zostal odparty przez polskich Zolnierzy, wspieranych
przez mieszkancoéw Bydgoszczy. Niemieccy dywersanci (lub
osoby uznane za nich przez Polakow) ztapani z bronig w reku,
a zwlaszcza ci jakoby ubrani w polskie mundury, zostali areszto-
wani, lecz w zdecydowanej wigkszosci wypuszezono ich na wol-
nos¢, gdy kilkadziesiat godzin pdzniej ostatnie polskie oddziaty
musialy opusci¢ miasto. Z braku wystarczajacej liczby konwo-
jentow tylko nieliczni Niemcy mogli zosta¢ zabrani do aresztu
wojskowego w celu postawienia ich przed sadem. Niestety nie
wiadomo, jakie byty ich dalsze losy. Zwazywszy na og6lna zta
sytuacje na froncie wojsk polskich oraz ich militarne niepowo-
dzenia wydaje sig bardzo mato prawdopodobne, aby przeprowa-
dzono sad nad Niemcami zatrzymanymi w Bydgoszczy.
Niemniej w niemieckiej tradycji — lub moze lepiej byloby
powiedzie¢: w tradycyjnym nazistowskim ujgciu propagan-
dowym — dramatyczne wydarzenia z 3 wrze$nia 1939 roku
zyskaly miano ,.krwawej niedzieli”. Oczywiscie nie chodzi-
to w tym wypadku o skrytobojczo zabitych Polakow (woj-
skowych i cywili), ale o0 Niemcow (zarowno hitlerowskich
dywersantow, jak i niemieckich mieszkancéw Bydgoszczy).
W tej wersji historii nie bylo mowy o pdézniejszym rozstrze-
laniu grupy polskich mieszkancow miasta, ktérzy wspiera-
li walczacych z dywersantami Zotnierzy Armii ,,Pomorze”.
Zupelnie inaczej byto to prezentowane w polskim ujgciu pro-
pagandowym, szczegélnie w latach rzadow Wiadystawa Go-
mutki, kiedy to wiadze czgsto i chetnie postugiwaty si¢ karta
antyniemiecka. W tej wersji akcentowano przede wszystkim
zdradziecki atak ze strony uzbrojonych niemieckich cywilow
na regularne jednostki Wojska Polskiego, a takze p6zniejsza
krwawa rozpraweg z ludnos$cia polska w Bydgoszczy. Obie te
wersje laczyta przede wszystkim tendencja do minimalizowania
wlasnej odpowiedzialnosci i zarazem do akcentowania odpo-
wiedzialno$ci drugiej strony. W wersji niemieckiej zawyzano
liczbg polegtych i zabitych Niemcow, w polskiej czyniono to
samo w odniesieniu do Polakéw. Jak to czgsto bywa w takich
przypadkach, po obu stronach brakowato rzetelnych i wiary-
godnych danych liczbowych. Nawet wige gdyby kto$ w zgodzie
z regulami warsztatu historycznego i najlepsza wola chciat usta-
li¢, co w rzeczywistosci wydarzyto si¢ w Bydgoszczy we wrzes-
niu 1939 roku, nie bytoby to tatwe. Przekonali si¢ o tym autorzy
przygotowanej pod redakcja Tomasza Chicinskiego i Pawta
Machcewicza pracy zbiorowej Bydgoszcz 3—4 wrzesnia 1939.
Studia i dokumenty (IPN, 2008). Mimo uptywu czasu takze im
nie udato si¢ ustali¢ wielu faktoéw, a przede wszystkim skonstru-
owac pelnych i wiarygodnych list ofiar po obu stronach. Autor
jednego z tekstow zawartych w tym wydawnictwie, Pawet Ko-
sinski, obrazujac, jak bardzo brakuje precyzyjnych danych licz-
bowych, napisat, ze w ciagu tych dwoch dni ,,w miescie mogto
[...] zgina¢ od dwudziestu do 238 Zotnierzy WP, kilkudziesigciu
cywilnych Polakéw i od 103 do ponad czterystu Niemcow; w su-
mie od 150 do siedmiuset 0s6b”. Trudno tak rozbiezne zestawy
liczb uznaé za precyzyjne i wiarygodne.
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Scenarzysta za kamera
W tej — toczonej przeciez nie tylko w latach sze§édziesiatych
— polsko-niemieckiej walce o pamigé¢ Polacy postanowili po-
shuzy¢ sig¢ tak nosnym $rodkiem oddziatywania na ludzi i ich
emocje jak film fabularny. Przygotowat go i zrealizowat Alek-
sander Scibor-Rylski, cieszacy sig stawa jednego z najwybit-
niejszych polskich scenarzystow. Autor scenariuszy filmow
Andrzeja Wajdy, jak Popioty, Cztowiek z marmuru oraz Czto-
wiek z zelaza, a takze m.in. do takich obrazow innych tworcow
jak: Pigutki dla Aurelii, Agent nr 1, Dagny czy opowiadajacy
o poczatkach polskiej panstwowosci film Gniazdo. Ale w latach
sze$édziesiatych Scibor-Rylski sam zdecydowat sig stanaé za
kamera i wyrezyserowat szes¢ filmow, z ktorych ostatnim byli
wlasnie Sgsiedzi, majacy swoja prapremier¢ w Bydgoszczy
3 wrzesnia 1969 roku, w 30. rocznicg ukazywanych wydarzen.

Aleksander Scibor-Rylski nie tylko zrealizowat swoj film
ze znacznym rozmachem inscenizacyjnym, ale zaangazowal
do niego nawet w rolach drugoplanowych i epizodach wielu
znakomitych aktorow. Na ekranie pojawiaja si¢ m.in.: Henryk
Bak, Tadeusz Kalinowski, Janusz Ktosinski, Krzysztof Litwin,
Jan Machulski, Leon Niemczyk, Jozef Nowak, Marian Opania
i Tomasz Zaliwski. Jednocze$nie wszystkie role Niemcow zosta-
ly powierzone aktorom z Niemieckiej Republiki Demokratycz-
nej. Scibor-Rylski w tho historyczne filmu do$é¢ zrecznie wplott
histori¢ mitosci nastoletniej Niemki Anny Marii Boechme (w tej
roli Evelyn Opoczynski) i granego przez Jerzego Matatowskiego
mlodego Polaka Piotra Horodeckiego, ktory po wyjezdzie ojca
(oficera rezerwy) na front zostat sam w Bydgoszczy.

Zly i dobry Niemiec

Widzowie sa swiadkami swoistego przyciagania i odpychania
si¢ pary mtodych bohateréw. Poza wojna — wdzierajaca si¢ co-
raz mocniej w zycie prywatne — gldwna przyczyna ich rozcho-
dzenia si¢ byto odmienne rozumienie zaimkéw ,,my” i ,,nasi”.
Dziewczyna, znajaca nieporownanie lepiej jezyk polski, niz
jej chtopak znal niemiecki, referujac mu wiadomosci radiowe,
uzywata tych wlasnie zaimkow, méwiac m.in., ze ,,nasi” zajeli
Czgstochowe. Opowiadata takze Piotrowi, ze wielu ,,naszych”
(to znaczy niemieckich dywersantow) zgingto na ulicach miasta.
Piotr Zwierzchowski, obecnie chyba najwigkszy znawca filmow
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> Aleksander
Scibor-Rylski
zrealizowat
Sasiadow

z niematym
rozmachem

wojennych powstatych w okresie PRL, trafnie zauwazyl, ze
po wybuchu wojny w uczuciach mtodych bohateréw nastapi-
la ,,gwalttowna zmiana, mimo ze wiasnie spedzili razem noc”.

Kwestia wiarygodnosci tej sytuacji byta dyskutowana 25 mar-
ca 1969 roku w czasie posiedzenia Komisji Kolaudacyjnej, kiedy
to czg$¢ moéwcow skrytykowata watek dziewczyny. Podjal z nimi
polemike Jan Gerhard, dowodzac, ze takie stawianie sprawy
wynikato z ,,obecnego w $wiadomosci watku propagandowego,
ktory nakazuje pokazywaé Niemcow w sposob jednoznaczny”,
io$wiadczyt, ze ,,posta¢ dziewczyny, ktora jest zakochana w Po-
laku, ale czuje si¢ Niemka, jest prawdziwa. Mozna postrzegaé
posta¢ Anny Marii jako ofiarg hitleryzmu, zagubiona dziewczy-
ng”. Jednak w ostatecznosci jej zachowanie w koncoéwee filmu
—,udzial we wskazywaniu Polakéw skazanych na rozstrzelanie,
miato udowadniac, ze dobrzy Niemcy nie istnieli”.

Autorzy filmu nie byli chyba jednak pod tym wzgledem kon-
sekwentni i moze dlatego wtasnie wprowadzili posta¢ dobrego
Niemca — pastora Niemeyera, ktory ma polskich przyjaciot
i jest poszukiwany przez gestapo. Zostata ona jednak przez
recenzentOw uznana za sztuczna i niewiarygodna. Zreszta,
zdaniem Zwierzchowskiego, pastora nalezy traktowac¢ jako
antyfaszyste, a nie Niemca. W jakims sensie — podkresla histo-
ryk filmu — Niemeyer ,,wypiera si¢ przynaleznosci do narodu
niemieckiego”. Przypomnie¢ w tym miejscu wypada, ze w pol-
skiej kulturze dla rozwazan na temat dobrego Niemca i oceny
zachowania si¢ cztowieka, chcacego uchodzié¢ za przyzwoitego
w zbrodniczym systemie totalitarnym, punktem odniesienia
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przez dhugie lata byt dramat Leona Kruczkowskiego Niemcy. »
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> Uczucie nastoletniej Niemki (w tej roli Evelyn Opoczyriski)
i mtodego Polaka (Jerzy Matatowski) nie przetrwato préby wojny

Wydaje sie, ze Aleksander Scibor-Rylski swoim dzietem
w pelni $wiadomie wpisywat si¢ w te dyskusje. Co wigcej,
w czasie owego posiedzenia Komisji Kolaudacyjnej dawat do
zrozumienia, ze film jest polska odpowiedzia na zachodnie tezy
zwigzane z wojna i jej poszczegolnymi wydarzeniami. Miat
by¢ polska wersja bydgoskiej tragedii z wrzesnia 1939 roku,
przy czym rezyser stwierdzit, ze nie mial zamiaru robi¢ filmu
o martyrologii Bydgoszczy, i dodat: ,,wydawato mi sig, ze juz
dosy¢ mieli$my filmow o martyrologii, o polskim heroizmie,
o makabrach zwiazanych z cierpieniami Polakéw, a cheiatem
zrobi¢ film o walce, a nie o meczenstwie. Cheialem poka-
za¢ ludzi, ktorzy w cigzkich warunkach, nie bedac zotnierza-
mi, potrafia operowac bronia, potrafia wzia¢ udziat w obronie
swego miasta”. Przy innej okazji Scibor-Rylski z naciskiem
podkreslat: ,,odpowiedzieliSmy tym filmem na zalew ktamstw,
produkowanych od trzydziestu lat przez wrogie nam osrodki
propagandy niemieckiej — najpierw hitlerowskiej, potem re-
wizjonistycznej, dzi§ otwarcie neonazistowskiej”.

Gomutkowska wizja

Nie od rzeczy bedzie jednak przypomnienie, ze niemieckiej
propagandzie przeciwstawiano si¢ rownie ulomna propaganda
polska. Film rozpoczyna glos narratora informujacy widzow, ze
w toku dwudniowych walk ,,Niemcy stracili stu ludzi”. Trud-
no orzec, czy miata to by¢ tylko liczba poleglych w walkach,
czy obejmowaé wszystkie niemieckie straty — wraz z tymi,
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ktérych rozstrzelano nieco pozniej. Dalej narrator informuje
(a raczej dezinformuje): ,,Miasto za swoj bohaterski zryw za-
placito 36 tys. ofiar zamordowanych przez okupanta. Tragicz-
ne wydarzenia bydgoskiego wrze$nia postuzyly propagandzie
hitlerowskiej do stworzenia mitu ykrwawej niedzieli«. Mitu
rzekomej rzezi, jaka Polacy mieli urzadzi¢ spokojnym bydgo-
skim Niemcom. Ten mit jest w Zachodnich Niemczech zywy
do dzi$. Zobaczmy wigc, jak to bylo naprawdg”. Jednak da-
zeniu do prawdy nie shuzyta przywotana w czotowce filmu
liczba 36 tys. ,,ofiar zamordowanych przez okupanta”. Trudno
powiedzie¢, co ta liczba faktycznie miata oznaczaé: czy licz-
be¢ Polakéw zamordowanych przez Niemcoéw w Bydgoszczy
w odwecie za ,.krwawa niedzielg”? W tym wypadku bytaby
ona wielokrotnie zawyzona. Czy moze ogdét polskich ofiar
niemieckich nazistow we wrzesniu 1939 roku? Z kolei w tej
sytuacji bytaby ona wielokrotnie zanizona. Nie mozna takze
wykluczy¢, ze chodzito o ogélne straty wsrdd bydgoszczan
poniesione w czasie calej Il wojny §wiatowe;j.

Niezaleznie od tego typu watpliwosci, wypada stwierdzi¢, ze
z pewnoscia film Sgsiedzi znakomicie wpisywat si¢ w zatozenia
owczesnej polskiej propagandy, a zarazem wychodzit naprze-
ciw oczekiwaniom skupionych wokoét gen. Mieczystawa Mo-
czara ,,partyzantow”. Piotr Zwierzchowski podkreslat jednak,
ze niezaleznie od swojego propagandowego charakteru ,,film
ten juz podczas realizacji stat si¢ dla bydgoszczan, zwtaszcza
tych, ktérzy dobrze pamigtali wydarzenia z czaséw okupacji,
prawdziwym wydarzeniem, na ktore reagowali bardzo emocjo-
nalnie. Potwierdzata to pozniej wysoka frekwencja w kinach,
jak rowniez wypowiedzi odnotowane przez miejscowa prase’.

Mozna powiedzie¢, ze to dzieto jest swiadectwem swoich
czasow. Z jednej strony przedstawia gomutkowska wizje relacji
polsko-niemieckich z okresu Il wojny $wiatowej, ale zarazem
stanowi peerelowskie propagandowe wyobrazenie Niemcow
z lat sze$¢dziesiatych: tych dobrych z NRD oraz tych ztych
z Republiki Federalnej Niemiec. Rownocze$nie w wymiarze
wewnatrzpolskim film ma zgodna z 6wczesnymi trendami, silng
wymowg ideologiczna i polityczna, zawierajaca si¢ w formule
zaczerpnigtej z wiersza Wiadystawa Broniewskiego: ,,sa w Oj-
czyznie rachunki krzywd,/ obca dlon ich tez nie przekresli”.

Widzowie sa wige $wiadkami sceny, w ktorej kolejarz ko-
munista Marczewski — w obliczu niemieckiego zagrozenia
— otrzymuje od przodownika policji Rubacha karabin, aby
z bronig w reku wzia¢ udziat w walce z niemiecka piata ko-
lumna na ulicach Bydgoszczy. Scena ta ma jednoznaczna
wymowe. W obliczu zagrozenia panstwowego bytu Polski nie
ma takich roznic, ktore nie pozwolityby Polakom solidarnie
wystepowaé przeciwko najezdzcy. 1 takie wlasnie przesta-
nie byto przekazywane 6wczesnym widzom, wypeltniajacym
thumnie sale kinowe. %
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