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,Robotnik” dla robotmkow

Jan Olaszek

Jednym z wigkszych sukcesow srodowiska KOR byto stworzenie ,Robotnika” - najbardziej popularnego
pisma drugiego obiegu lat siedemdziesiatych.

omitet Obrony Robotnikow

powstal w reakcji na brutalne

represje wobec uczestnikow

Czerwca ’76. Inicjatorami
jego powolania byli ludzie ze $rodo-
wiska harcerskiej druzyny ,,Czarnej Je-
dynki” i zwigzanej z nia grupy ,,Groma-
da Wtoczegdw”: Antoni Macierewicz,
Piotr Naimski i Wojciech Onyszkie-
wicz, ktorych pomyst szybko poparli
Jacek Kuron i Jan Jozef Lipski. Zato-
zycielami KOR bylo kilkanascie osob,
z czasem dotaczaty do nich kolejne.

Po roku istnienia organizacja zmie-
nita swoja formule; zostata przemia-
nowana na Komitet Samoobrony
Spotecznej ,,KOR”, ktory stawial so-
bie szersze cele: mial zajmowac sig
wszystkimi przejawami tamania pra-
worzadnosci i wspierac niezalezng ak-
tywno$¢ réznych srodowisk. Korow-
com przyswiecata np. idea, ze trzeba
nie tylko broni¢ robotnikoéw przed re-
presjami, lecz takze nauczy¢ ich sa-
mych walczy¢ o swoje prawa.

Tak narodzit si¢ pomyst utworzenia
,,Robotnika”. Wpisywat si¢ on w kon-
cepcje samoorganizacji spolecznej,
ktora przyswiecata wiasciwie cate-
mu temu nurtowi opozycji. Cheé ak-
tywizowania §rodowisk robotniczych
wynikata ze §wiadomosci, ze jest to
grupa spoteczna, z ktéra wiadze ko-
munistyczne musza si¢ liczy¢, co po-
kazaly poprzednie kryzysy polityczne
w czasie tzw. polskich miesigcy.

Stworzenie pisma, ktore bytoby po-
uczajaca, a zarazem cickawa lektura dla
pracownikow duzych fabryk, nie bylo
fatwe. Pomyst byt zreszta jeszcze ambit-
niejszy, wokot pisma mial si¢ bowiem
formowac niezalezny ruch robotniczy.
Nawet Kuron, ktoremu idea mobilizo-
wania robotnikéw z pewnoscia odpo-

wiadata, byl sceptyczny. Sadzit — jak
zapamigtal jeden z dziataczy komite-
tu, Henryk Wujec — ze w PRL, gdzie
niemal zniktly elity robotnicze, pismo
nie jest dobrym sposobem aktywizacji
pracownikow najwigkszych zaktadow
pracy. Kuron tlumaczyt pomystodaw-
com ,,Robotnika” — Janowi Litynskie-
mu, Wojciechowi Onyszkiewiczowi
i whasnie Wujcowi— ze ich plan jest zbyt
ambitny i tym samym niemozliwy do
zrealizowania: ,,Chcecie, zeby byto na
wysokim poziomie, chcecie, zeby byto
popularne, i chcecie, zeby byto organi-
zatorem. Wedlug mnie musicie od razu
robi¢ trzy pisma”.

Dziedzictwo Pitsudskiego
Inicjatorzy pisma byli jednak prze-
konani do swoich racji. Juz wy-
brany przez nich tytut pokazy-
wal, jak wysoko stawiali sobie
poprzeczke. Nazwa ,,Robotnik™
jednoznacznie kojarzyta sig

z legenda konspiracyjnej Pol-
skiej Partii Socjalistycznej, two-
rzonej jeszcze pod zaborami przez
Jozefa Pitsudskiego. Redagowane

przez niego pismo o takim wlasnie . V4
tytule miato podstawowe znaczenie / T
dlarozwoju struktur lewicy niepod- * =

legtosciowe;j. Cieszylo si¢ szcze-
g0Ina popularnoscia zwlaszcza
wsrod pracownikow duzych
fabryk. P6zniej ten tytut byt
organem PPS w II Rzeczy-
pospolitej i w czasie okupacji
niemieckie;j.

» Ludwika i Henryk Wujcowie
— ona wraz z Helena tuczywo
faktycznie kierowata redakcja
,Robotnika”, on dbat

0 nawigzywanie kontaktow

z pracownikami duzych fabryk

Srodowisko korowskie cenito trady-
cje lewicy niepodlegtosciowej; zreszta
czgs$¢ najstarszych czlonkéw komitetu
nalezata do Polskiej Partii Socjalistycz-
nej jeszcze przed wojna. Popularnosé
PPS w kregach opozycyjnych wynika-
ta tez z powtarzalnosci pewnego mode-
lu — tworzenia ruchu spotecznego przez
inteligentéw z mysla o robotnikach.
Laczenie socjalizmu i haset niepodle-
glosciowych wpisywalo si¢ w warto-
sci wazne dla tego odtamu opozycji
demokratyczne;.

Nawiazanie do tradycji ,,Robotnika”
przez ludzi ze $srodowiska korowskiego
bylo wigc w pelni swiadome. Zreszta
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jeden z inicjatoréw powstania nowe-
g0 pisma miat zwiazki rodzinne z jego
pierwowzorem. Litynski byt bratan-
kiem Feliksa Perla, ktéry po areszto-
waniu Pitsudskiego w 1900 roku zo-
stat gldéwnym redaktorem pierwszego
»Robotnika”. | Kiedy wigc po latach
Janek wchodzit do stopki »Robotnika,
zaczgliSmy go serdecznie namawiac,
zeby, odktamujac historig, przywrdcit
sobie dawne nazwisko — Perl, albo cho-
ciaz dotaczyt je do tego, ktore nosil”
— wspominat srodowiskowe zarty Ku-
ron. Ostatecznie Litynski si¢ na to nie
zdecydowat. Akurat on nie przywiazy-
wat az tak duzej wagi do kultywowania
tradycji na tamach pisma, uwazajac,
ze nawiazanie to i tak nie byto czy-
telne dla wigkszosci robotnikéw. ,,To
jest tradycja, z ktéra mozna odwoty-
wac si¢ do inteligencji, ale nie do ro-
botnikow. Ludziom, ktérych znalismy,
moze stowo »Pitsudski« co§ mowito,

ale na pewno nie wszystkim. A my po
prostu chcieli$my, zeby rozumieli nas
ci, dla ktorych bedziemy pisa¢ — w tym
sensie mato nas obchodzit odbior in-

teligencji warszawskiej. Rzecz jasna,

gdyby ta nazwa kojarzyta si¢ z zupet-

nie inng tradycja komunistyczna, to na

pewno by$my jej nie uzyli” — thuma-

czyt Litynski kilka lat pdzniej. Nazwa

,»Robotnik” jego zdaniem byta istotna,
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bo budzita skojarzenia z poprzednimi
buntami spotecznymi oraz z KOR.
Juz w pierwszym numerze — zgod-
nie z wypracowanym wczesniej mode-
lem funkcjonowania prasy niezaleznej
— swoje nazwiska ujawnili niektorzy
czlonkowie redakcji: Litynski, Onysz-
kiewicz i jedyny czlonek KSS ,, KOR”
ztodzi — Jozef Sreniowski. Do zespotu
nalezato jednak wigcej osob. Gtowna
rolg w tworzeniu ,,Robotnika” odgry-
wata Helena Luczywo, wspolpracow-
niczka KSS ,, KOR” wywodzaca si¢
z pokolenia *68. Po raz pierwszy ujaw-
nita wowczas swoj talent redaktorski,
ktéry w kolejnych latach odegrat duza
rolg w rozwoju niezaleznej prasy. Przy
»Robotniku” pomagata jej zwlaszcza
Ludwika Wujec (zona Henryka). Jed-
nak ich udziat w redakcji poczatkowo
nie zostat ujawniony, gdyz obie praco-
waly wowczas zawodowo i mogly si¢
obawia¢ zwolnienia w ramach represji.
Faktycznie to one kierowaty pismem,
chociaz wptyw na jego lini¢ progra-
mowa mial caty zespot. Litynski przy-
gotowywat przede wszystkim teksty
dotyczace kwestii ideowych. Bardzo
zaangazowany w sprawy ,,Robotnika”
byt Wujec, ktory nawiazywal wiele
kontaktow z pracownikami duzych fa-
bryk, a potem zajmowat si¢ tez finansa-
mi pisma. Wazna rol¢ odgrywata row-
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niez wspotpracowniczka KSS ,, KOR”
Irena Woycicka, ze wzgledu na swo-
je wyksztalcenie zajmujaca si¢ przede
wszystkim ekonomig i gospodarka.

Fabryczna codziennosé

Podczas gdy wigkszo$¢ prasy niezalez-
nej koncentrowata si¢ na sprawach poli-
tycznych, ,,Robotnik” z zalozenia miat
si¢ zajmowa¢ problemami przecigtnych
ludzi. ,,W »Robotniku« czgsto wyjas-
nialiSmy, co si¢ dzieje w gospodarce —
to ludzi interesowato. Musielismy im
wytlumaczy¢, dlaczego jest tak zle. Na
przyktad, co si¢ dzieje z budownictwem
mieszkaniowym? Dlaczego musza cze-
ka¢ po dwadziescia lat na mieszkania?
StaraliSmy si¢ pokazaé, ale nie przez
emocje, tylko przez fakty, dlaczego go-
spodarka socjalistyczna nie funkcjonuje
i dlaczego nie moze funkcjonowaé” —
thumaczyta Woycicka. Na problemy ro-
botnikéw redaktorzy pisma spogladali
nie tylko z perspektywy ogolnej sytu-
acji calego kraju, lecz przede wszyst-
kim przez pryzmat warunkéw w kon-
kretnych zaktadach pracy. Przyktadowo
pierwszy numer ,,Robotnika” informo-
wal o tym, ze w Pabianickiej Fabry-
ce Zaréwek wyptacono pracownikom
o kilkaset ztotych mniejsza zaliczkg niz

zwykle, co stalo si¢ przyczyna strajku.
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Kazde kolejne wydanie pisma przy-
nosito zbior podobnych informacji. Ze-
stawione ze soba numery ,,Robotnika”
pokazywaly obraz PRL zupehie inny od
oficjalnego oblicza ,,Polski Ludowe;j”,
ktora rzekomo tak bardzo dowartoscio-
wywala pracownikéw duzych fabryk.
W rzeczywisto$ci byto wrecz odwrotnie.
Warunki pracy niekiedy uragaty godno-
$ci zatrudnionych. Na przyktad w stycz-
niu 1978 roku ,,Robotnik” naglosnit sy-
tuacje w gliwickiej kopalni: ,,Gornicy
z 12 oddzialu kopalni Gliwice nie maja
gdzie si¢ umy¢ po pracy. Na 40-50
0s6b schodzacych ze zmiany przypa-
daja 2 kabiny po 4 metry kwadratowe
kazda”. Tego rodzaju problemy nalezaty
do spraw najlzejszego kalibru porusza-
nych na tamach pisma. Ten sam numer
przynosit tez informacje o wypadkach:
w jednej z warszawskich fabryk, gdzie
zginal porazony pradem elektryk, i we
wspomnianej gliwickiej kopalni, gdzie
na skutek zawalenia si¢ Zle zabezpie-
czonego stropu zginglo dwoch gorni-
kéw. W innym numerze pisano o wy-
padku w Spotdzielni Transportowe;j
w Pruszczu Gdanskim: ,,Pracownik
spadl z 3-metrowego, zle ustawionego
rusztowania bez barierki. Zespot stwier-

dzit, ze winny jest poszkodowany. Ope-
rator koparki zranit reke przy jej napra-
wie. Orzeczenie: powinien czekad
znaprawg na mechanikéw”. Takie
sytuacje prowadzity autora teks-
tu do jasnego wniosku: ,,Zespo-
ty maja tendencje do przerzucania
odpowiedzialnosci za wypadki na
poszkodowanych. Przedstawiciele
zwiazkow zawodowych przytakuja
orzeczeniom na niekorzys¢ osob, kto-
rych przeciez maja broni¢. Lamane sa
przy tym przepisy Kodeksu Pracy, kto-
rych nie ma kto egzekwowac”.
Innym razem pisano o pogoni za pla-
nem w ,,Radoskoérze”, gdzie zmuszano
robotnikow nawet do szesnastogodzin-
nej pracy. ,,Sytuacji takich jak w »Rado-
skorze« mozna by znalez¢ wigeej. Pra-
wie w kazdym zakltadzie odbywa si¢
cokwartalna, coroczna »gonitwa« za
planem. Jest to wynik, migdzy innymi,
bataganu panujacego w naszej gospo-
darce oraz nieudolno$ci w kierowaniu
nig przez tych, ktorym wydaje sig, ze
»zawsze wiedza lepiej«” — komento-
wala redakcja. Lektura kilku numerow
»Robotnika” szybko mogla pozbawié¢
zhudzen co do rzeczywistego stosunku
rzadzacych do ,,$wiata pracy”.

Pisa¢ o niepodlegtosci?

Na tamach ,,Robotnika” publikowano
artykuly dotyczace nie tylko konkret-
nych zaktadow pracy, lecz takze prob-
lemoéw bardziej uniwersalnych. Przy
okazji redagowania pierwszego nu-
meru stalo si¢ to zreszta przedmiotem
wewnatrzredakcyjnego sporu. Chodzi-
o o jedno zdanie w deklaracji progra-
mowej, tyle Zze dotyczyto ono kwestii
absolutnie podstawowej — czy zawrze¢
w niej postulat odzyskania przez Pol-
ske¢ niepodleglosci. Ludwika i Henryk
Wujcowie przekonywali, by tego nie ro-
bi¢. Uwazali, ze nalezy pisa¢ o konkret-
nych sprawach zrozumiatych dla od-
biorcow, ktoérych moglyby wystraszy¢
hasta niepodleglosciowe zamieszczone
juz w pierwszym numerze. Przeciwne-
go zdania byli Jan Litynski i Helena Lu-
czywo, ktdra miata si¢ oburzaé: , Jak to?

Przeciez niepodleglos¢ kazdy Polak ma
gy
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we krwi”. Nie bez znaczenia byta chec
zaprzeczenia oskarzeniom formutowa-
nym pod adresem $rodowiska korow-
skiego przez srodowisko konkurencyj-
nego Ruchu Obrony Praw Cztowieka
1 Obywatela, a dotyczacym nieprzywia-
zywania zbyt duzej wagi do kwestii od-
zyskania niepodleglosci.

Ostatecznie gorg wzigly racje Lu-
czywo i Litynskiego. Niepodleglos¢
pojawita si¢ w deklaracji programowe;j
jako jeden z dwoch gtownych daleko-
sigznych celéw pisma: ,,Chcemy, aby
nasza wspolna dziatalno$¢ zapoczatko-
wata wspolprace przy realizacji dazen
do sprawiedliwej i niepodlegtej Pol-
ski”. Lakoniczno$¢ i brak gérnolotnych
sformulowan w tym zdaniu nie byly
przypadkowe. ,,Nie lubilismy patosu
i chyba wszyscy — niezaleznie od r6z-
nic temperamentéw — mieliSmy do tej
pracy pozytywistyczne nastawienie. To
znaczy chceieli$my ludzi uczy¢ — a nie
nachalnie wychowywa¢” — thumaczyta
Ludwika Wujec.

Pierwszy numer ,,Robotnika” wygla-
dat skromnie — sktadat si¢ z czterech
spigtych spinaczem kartek papieru. Nie
byto w nim zadnego podziatu na szpal-
ty ani elementow graficznych. Byt po
prostu mato czytelny. Nie wszystkim
korowcom pismo si¢ spodobato. Hen-
ryk Wujec zapamigtal Wojciecha Ziem- g,
binskiego, ktéry mial potrzasa¢ pierw-
szym numerem ,,Robotnika” i pytaé:
,»10 ma by¢ pismo?!”. P6zniej wigk-
szo$¢ cztonkow KSS , KOR” niespe-
cjalnie interesowala si¢ periodykiem,
chociaz byta mu przychylna. Najbar-
dziej zaangazowani politycznie czton-
kowie komitetu nie mieli z nim specjal-
nie bliskich zwigzkow. Adam Michnik M
do niego nie pisywat; zreszta w swojej
dziatalnosci opozycyjnej koncentrowat
si¢ na aktywizowaniu przedstawicieli
elit naukowych i kulturalnych. Pismo
tworzone z my$la o robotnikach niespe-
cjalnie wpisywato si¢ tez w koncepcje un o
rozwoju opozycji demokratycznej for- | m.l
mulowane przez Antoniego Maciere- %ﬁh
wicza, ktory ktadl nacisk na potrzebe |
formowania pogladow inteligenckiej (77 7] San

milodziezy. Sposrod liderow KOR naj- ,)
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» Jan Litynski pisat w ,Robotniku”
przede wszystkim o sprawach ideowych

bardziej interesowat si¢ ,,Robotnikiem”
— mimo Swojego wczesniejszego scep-
tycyzmu — Jacek Kuron. Rzadko jednak
tam publikowatl; jego rola polegata ra-
czej na podsytaniu redakcji wspolpra-
cownikow, ktorzy mieli dobre kontakty
w Srodowiskach robotniczych. Z cza-
sem do ,,Robotnika” przekonato si¢ wig-
cej 0sob, zwlaszcza ze pismo wygladato
coraz lepiej. Od maja 1978 roku ,,Robot-
nik” ukazywat si¢ z podziatem na szpal-
ty, druk byl mniejszy, dzieki czemu na
jego tamach miescito si¢ znacznie wig-
cej tekstu. Poczatkowo pismo drukowa-
fa podziemna oficyna NOW-a. Pdznie;j
zorganizowano wiasna poligrafi¢, ktora
kierowat Witold L.uczywo, maz Heleny.

Wisrod czescei dziataczy KSS ,, KOR”
panowalo przekonanie, ze to postawa
zatdg najwigkszych fabryk moze zade-
cydowac o rozwoju sytuacji w kraju.
W akcji uswiadamiajacej prowadzone;j
przez komitet podkreslano, ze skuteczna

1 bezpieczng forma protestu jest strajk
na terenie zaktadu pracy, a nie demon-
stracje uliczne. Propagowaniem tego
pogladu zajmowata si¢ m.in. redakcja
,,Robotnika”. Akcentowata to juz w de-
klaracji programowej: ,,Losy i poziom
zyciaw Polsce w duzej mierze zaleza od
robotnikow. Dotychczas jednak wpty-
wali oni na decyzje wtadz gtownie przez
manifestacje. Wywolywato to represje.
Do robotnikow strzelano w grudniu
’70, ich tez bito i wyrzucano z pracy
w czerwcu 76. Trzeba wige stworzy¢
taka sytuacje, w ktorej robotnicy mo-
gliby broni¢ swoich interesow i wply-
wac na decyzje wladz codziennie,
na biezaco. Chcemy zapoczat-
kowac dyskusje nad sposobami
tworzenia przedstawicielstw ro-
botniczych, ich rolg i zakresem
uprawnien i obowiazkoéw. Li-
czymy na to, ze nasza gazeta
bedzie pomoca dla robotnikow,
umozliwi im wzajemny kon-
takt 1 wymiang doswiadczen”.
Redakcja publikowata tez
teksty historyczne, ktore na
ogo6l budzily spore zaintere-
sowanie odbiorcow, niezaleznie od ich
wyksztatcenia. Na przyktad Ludwik
Cohn, cztonek KSS ,, KOR” i dawny
dziatacz Polskiej Partii Socjalistycznej,
pisat na famach ,,Robotnika” o Kazi-
mierzu Puzaku — wybitnym przywod-
cy PPS, a Jan Litynski opisywat sfal-
szowane wybory w artykule Cud nad
urnq — rok 1947.

Pismo organizuje srodowiska

Fenomen ,,Robotnika” polegat przede
wszystkim na tym, ze — w odréznieniu
od innych pism niezaleznych — miatl
on szeroki krag odbiorcow. Wykra-
czat poza srodowiska 0s6b zwigzanych
z opozycja. Pismo szybko osiagngto
naktad kilkudziesigciu tysigcy egzem-
plarzy. Gtéwnymi odbiorcami byli pra-
cownicy duzych fabryk. Redaktorom
,,Robotnika” zalezato na przeciwdzia-
faniu zjawisku, ktore z bliska zobaczy-
li zwlaszcza w Radomiu — atomizacji
spotecznej. Robotnicy, nawet pracuja-
cy w jednej fabryce, najczesciej w 0go-
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le si¢ nie znali. Pytani przez korowcow,
czgsto nie byli w stanie poda¢ nazwisk
kolegow, ktorzy tez mogliby potrze-
bowaé¢ pomocy. W tej sytuacji o ja-
kakolwiek samoorganizacj¢ byto nie-
zwykle trudno. Przeciwdziata¢ temu
mial wlasnie , Robotnik”, wokot kto-
rego powinien byt si¢ formowac ruch
z udzialem ludzi pracy dopominaja-
cych sig o swoje prawa. ,,A stworzenie
ruchu to przede wszystkim wymiana
doswiadczen, wydawalo si¢ nam, iz na-
sze pismo moze by¢ w tym pomocne:
jedni napisza, jak u nich jest, inni, jak
u nich, i przynajmniej ludzie dowiedza
si¢ czego$ o sobie [...]. Wyobrazalismy
sobie, ze w oparciu o kontakty, o kol-
portaz pisma utworza si¢ takie zalazki
przyszlej organizacji. Pomyst polegat
na tym, ze pismo to cos konkretnego
do roboty, co$, co trzeba jako$ rozkol-
portowac” — ttumaczyt Wujec.

Istotna rolg odgrywali wspotpracow-
nicy ,,Robotnika”; ktérzy sami byli ro-
botnikami. Bez nich tworzenie takiego
pisma bytoby wtasciwie niemozliwe.
Tylko oni mogli bowiem zapewni¢ re-
dakcji doptyw biezacych informacji na
temat wydarzen w zaktadach pracy oraz
organizowali kolportaz. W ten sposob
realizowano zatozenie, ktore przyswie-
calo redakcji od poczatku. Pracownicy
duzych zaktadow pracy mieli by¢ nie
tylko odbiorcami pisma, lecz takze jego
wspotautorami. Podkreslono to zreszta
Juz w pierwszym numerze: ,,»Robotnik«
jest pismem, w ktérym [robotnicy]| beda
mogli publikowac¢ swoje niezalezne opi-
nie, wymienia¢ doswiadczenia i nawia-
zywaé kontakty z przedstawicielami
innych zaktadéw”. Tak wilasnie bylo
przynajmniej z czescia wspolpracowni-
kow pisma ze srodowisk robotniczych.
Najbardziej aktywni z nich — Wiadystaw
Sulecki z Gliwic, Leopold Gierek z Ra-
domia oraz Edmund Zadrozynski z Gru-
dziadza — szybko zostali dotaczeni do
stopki redakcyjnej. Nie brali wprawdzie
udziatu w pracach redakcji, ale pomagali
zdobywac¢ niezbgdne informacje i kon-
takty. Podanie ich nazwisk do wiadomo-
$ci publicznej miato im zapewnic¢ ochro-
n¢ przed represjami. Migdzy innymi
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dzieki nim ,,Robotnik’ miat tak szero-
kie grono odbiorcow. Najwigcej egzem-
plarzy pisma kolportowano w duzych
zaktadach pracy. W Warszawie byly to
m.in. Zaktady Mechaniczne ,,Ursus”,
w ktorych dobre kontakty mieli Wujco-
wie. W trojmiejskich stoczniach i innych
fabrykach rozpowszechnianiem ,,Robot-
nika” zajmowat si¢ przede wszystkim
Bogdan Borusewicz. Analogiczna rolg
w Lodzi odgrywat Sreniowski, w No-
wej Hucie — Franciszek Grabcezyk, na
Slasku — Sulecki, a w Grudziadzu — Za-
drozynski. Z czasem pismo zaczgto roz-
powszechnia¢ tez m.in. w Poznaniu, Ka-
liszu i Piotrkowie. Cala sie¢ kolportazu
organizowat Wujec wraz z Dariuszem
Kupieckim, jednym z wcze$niejszych
organizatorow pomocy dla robotnikéw
z Ursusa.

Paradoksalnie najwigksze proble-
my z rozpowszechnianiem ,,Robotni-
ka” pojawialy si¢ w tak dobrze zna-
nym korowcom Radomiu. Po latach
okazalo sig, ze przyczynita si¢ do tego
wspolpraca ze Stuzba Bezpieczenstwa
Leopolda Gierka (TW ,,Aster”), orga-
nizujacego tam kolportaz pisma, oraz
kilku innych tamtejszych wspoltpra-
cownikéw komitetu. Gierek (zbieznos¢
nazwisk z przywodca PRL przypadko-
wa) brat udziat w robotniczym prote-
$cie w Radomiu w czerwcu 1976 roku.
Zostal skazany na dwa lata wigzienia.
Biciem i straszeniem po prostu go zta-
mano. Wspdtpracowat z SB, nie tylko
informujac ja na biezaco, lecz takze
wykonujac zlecane zadania. Podobnie
jak inni radomscy TW, Gierek dazyt do
ograniczania dzialan tamtejszej grupy
wspotpracownikéw ,,Robotnika” i sta-
rat si¢ nie dopuszczaé do jego kolpor-
tazu. W duzej mierze mu si¢ to uda-
walo. Kiedy na przyktad w czerwcu
1978 roku Litynski przekazat Gierkowi
odezwe KSS ,, KOR” dotyczaca wyda-
rzen czerwcowych, ten ostatni catosé
naktadu przeznaczonego dla Radomia
oddat policji politycznej. Dla niepo-
znaki SB przekazywata czg¢$¢ egzem-
plarzy do kolportazu za posrednictwem
innych TW, ale ogromna wigkszo$¢ ra-
domskiej partii pisma ,,przepadata”.

,Robotnik” odegral wazna role
w ksztaltowaniu postaw opozycyj-
nych w §rodowiskach robotniczych
i powstaniu Wolnych Zwiazkéw Za-
wodowych, chociaz poczatkowo czgsc
srodowiska korowskiego uznawata, ze
najskuteczniejsza forma samoorgani-
zowania si¢ robotnikow jest tworze-
nie komisji w zaktadach pracy. Jednym
z glownych przejawdéw dziatalno-
sci WZZ byt kolportaz ,,Robotnika”.
Z czasem powstalo wzorowane na nim
pismo WZZ , Robotnik Wybrzeza”.
Rok pézniej, kiedy powotano WZZ
w Szczecinie, zaczgto tez wydawac
,»Robotnika Szczecinskiego”.

Duze znaczenie dla aktywizowania
srodowisk robotniczych miata Karta
Praw Robotniczych z 1979 roku, opra-
cowana przez redakcje ,,Robotnika”.
Dokument ten podpisato wielu dziata-
czy opozycyjnych, gtéwnie cztonkow
i wspotpracownikow KSS |, KOR”.
Zawierat on program dla formujacych
si¢ niezaleznych ruchéw robotniczych,
obejmujacy prawo do strajku, minimum
utrzymania, wolne soboty i niedziele
dla gérnikow, czterdziestogodzinny ty-
dzien pracy, sprawy bezpieczenstwa,
mozliwo$¢ awansu niezaleznie od po-
stawy politycznej. Dokument wydano
w naktadzie ok. 50 tys. egzemplarzy.
Byt to chyba najbardziej znaczacy tekst
programowy opozycji przedsierpnio-
wej dotyczacy niezaleznego ruchu
robotniczego. -

Korowski ,,Robotnik” do-
lozyl swoja cegietke do po-
wstania Solidarnosci. Ludzie
zwiazani z pismem zbierali
informacje w czasie strajkow
w réznych miastach latem
1980 roku. Przeptyw informa-
cji migdzy strajkujacymi zakta-
dami miat duze znaczenie.
Na tamach ,,Robotnika”
opisywano przebieg
protestow. Jego twor-
cy przygotowali i roz-
powszechniali ulotke
Jak strajkowac? In-
struowano w niej, jak formutowac po-
stulaty, jak zapewni¢ protestujacym

-
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bezpieczenstwo i jak tworzy¢ wlasna
reprezentacjg.

Misja ,,Robotnika” zaczeta dobiegaé
konca wraz z powstaniem Solidarno-
Sci. Juz w pierwszych miesiacach przy
NSZZ powstaty setki periodykow o po-
dobnym profilu. Czgstotliwos¢ ukazy-
wania si¢ pismo spadta, cho¢ wycho-
dzito ono jeszcze w 1981 roku i byt juz
kolporotowany Tygodnik Solidarnos¢.

Sposrod czasopism opozycji przed-
sierpniowej ,,Robotnik™ mial bodaj naj-
wigksze znaczenie. Mimo ze nie pisy-
wali raczej do niego liderzy opozycji
i nie pojawialy si¢ tam najglosniejsze
teksty publicystyczne, to kilkukartkowe
pismo z informacjami o codziennych
sprawach przyciagato do opozycji lu-
dzi pracy. Po powstaniu Solidarnosci
nikt juz nie mogt mie¢ watpliwosci, jak
wazna odegrato to role. %

dr Jan Olaszek - pracownik Biura Badai Histo-
rycznych IPN, autor m.in. ksiazki Rewolucja powielaczy.
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> Wojciech Onyszkiewicz — jeden
z pomystodawcow ,Robotnika”
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