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REWINDYKACJA POLSKICH
ARCHIWALIOW Z ROSJI

Archiwa panstwowe Polski i Rosji mogqg poszczycié sie dzis kilkoma
powainymi osiggnieciami we wzajemnej wspétpracy. Warto wspo-
mnieé wspélne, polsko-rosyjskie, fundamentalne edycje zZrédiowe
dotyczgce problematyki katynskiej' oraz loséw jencéw wojennych
z lat 1919-19202.

W relacjach migdzy archiwami Rzeczypospolitej Polskiej i Federacji Rosyjskiej najtrud-
niejszym problemem jest kwestia zwrotu archiwaliéw polskich. Historia wzajemnych sto-
sunkow w ciagu trzech ubiegtych stuleci obfitowata w dramatyczne wydarzenia, ktore spo-
wodowaly znaczne przemieszczenia materiatow archiwalnych’. Méwiac wprost — w czasie
rozbiordw, a nastgpnie w wieku XIX i podczas I wojny $wiatowej Rosja zagrabila znacz-
ng cz¢$¢ polskiego — narodowego 1 panstwowego — zasobu archiwalnego. Dopiero odbudo-
wa niepodlegtego panstwa polskiego po zakonczeniu I wojny swiatowej, a zwlaszcza zwy-
cigstwo w wojnie z bolszewicka Rosja, stworzyly warunki do rewindykacji czgsci utraconych
zbioréw. W stosunkach polsko-rosyjskich podstawa rozstrzygnig¢ w tym zakresie byt art. XI
ryskiego traktatu pokojowego z 18 marca 1921 r.*

Traktat ten zawieral wiele postanowien, ktdre gwarantowaty Polsce zwrot materialow archi-
walnych wywiezionych po 1 stycznia 1772 r. oraz dotyczacych jej terytorium w nowych grani-
cach. Postanowienia te odnosity si¢ nie tylko do archiwaliéw z okresu Rzeczypospolitej Obojga
Naroddw, ale takze dokumentow wytworzonych podczas zaboréow oraz tych, ktore zostaly wy-
wiezione z Krdlestwa Polskiego w ramach ewakuacji trwajacej od 1 sierpnia 1914 r. do 1 paz-
dziernika 1915 r. Postanowienia traktatu ryskiego byly dla Polski korzystne — wykraczaty poza
regulacje przyjete w porozumieniach z pozostatymi panstwami zaborczymi w odniesieniu do
materiatow archiwalnych’. Takze realizacja postanowien tego traktatu®, mimo ze nie zostata do-
prowadzona do konca, powinna by¢ uznana za akt niezwykle doniosty w dziejach polskich archi-
wow panstwowych, przede wszystkim centralnych. Traktat ryski przewidywat jednak kilka od-
stepstw od ogolnie przyjetych w nim zasad dotyczacych zwrotu archiwaliow. Do czasu zawarcia
oddzielnej umowy wylaczono z przekazania materiaty dotyczace ruchdw rewolucyjnych po roku
1876. Wytaczono takze materialy stanowiace tajemnicg wojskowa, wytworzone po roku 1870.

! Katyn. Dokumenty zbrodni, t. 1-4, Warszawa 1995-2006.

2 Krasnoarmiejcy w polskom plenu w 1919—1922. Sbornik dokumentow i materialow, Moskwa 2004; Polscy jerncy
wojenni w niewoli sowieckiej w latach 1919—1922. Materialy archiwalne, Warszawa 2009.

3 Zob. m.in. D. Matelski, Losy polskich débr kultury w Rosji i ZSRR, Poznan 2003.

4 J. Kumaniecki, Pokdj polsko-radziecki 1921. Geneza. Rokowania. Traktat. Komisje mieszane, Warszawa 1985.

5 Polska z Niemcami nie zdotata zawrze¢ po I wojnie §wiatowej traktatu regulujacego los archiwaliow przemiesz-
czonych z jej terytorium w okresie zaboroéw. Nie nastapito to takze po II wojnie §wiatowej. W poltaczeniu z kon-
sekwencjami zmiany obszaru obu panstw spowodowato to, ze obecnie w stosunkach polsko-niemieckich problem
archiwaliow uznawany jest za najbardziej skomplikowany. Zob. W. Stepniak, Prawa Polski do archiwaliow prze-
mieszczonych do Niemiec, [w:] Historia lux veritatis, Szczecin 2002, s. 55-62.

¢ Na ten temat zob.: W. Suchodolski, Wykonanie art. XI Traktatu Ryskiego w zakresie archiwéw panstwowych,
,»Archeion” 1927,t. 1, s. 66-78.
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Punkt 9 art. XI przewidywal zwrot wszystkich — znowu z wyjatkiem zawierajacych tajemni-
c¢ wojskowa — akt przemieszczonych do Rosji w ramach ewakuacji w latach 1914-1915. Prob-
lem wykonania art. XI traktatu ryskiego nie zostat do dzi§ wyczerpujaco przebadany. Uwaga ta
odnosi si¢ przede wszystkim do pézniejszych aktow prawnych i postanowien politycznych, po-
czynajac od podpisanej 16 listopada 1927 r. polsko-sowieckiej Umowy Generalnej w sprawie
rozstrzygnigcia wszystkich spraw zwiazanych ze zwrotem mienia i dobr kultury az po ostatni
protokot Mieszanej Komisji Specjalnej z 29 czerwca 1933 r., stwierdzajacy wykonanie Umo-
wy Generalnej’. W art. VIII tej umowy przyjeto postanowienie, ze nierozstrzygnigte — w ramach
procedury przewidzianej przez traktat ryski — kwestie beda podlega¢ kompetencjom rzadéw obu
panstw. Byto to wyrazne ustgpstwo strony polskiej wobec sowieckich poczynan majacych na
celu ograniczenie zakresu i ilosci zwracanych dobr. Umowy zawierane w latach trzydziestych,
ktore formalnie zakonczyly proces restytucji ze Zwiazku Sowieckiego?®, sa dzi$ podstawa formu-
towanych w Federacji Rosyjskiej opinii, ze Polska zrezygnowata z dochodzenia praw do obiek-
tow pozostawionych w tym panstwie, wbrew pierwotnym postanowieniom traktatu ryskiego.

Paradoksalnie, zatrzymanie w Zwigzku Sowieckim znacznej czgsci naleznych Polsce — na
podstawie traktatu ryskiego — archiwaliéw zadecydowato o ich uchronieniu przed zaglada
w roku 1944, kiedy to Niemcy z premedytacja spalili wszystkie archiwa warszawskie’.

Przyjete przez strong rosyjska zasady przekazywania archiwaliow doprowadzilty do rozbi-
cia wielu zespolow archiwalnych. Archiwisci sowieccy nie przestrzegali fundamentalnej za-
sady poszanowania integralno$ci zespotu archiwalnego. Wylaczali oni — sposréd podlegaja-
cych przekazaniu Polsce — wszelkie akta, ktore w jakikolwiek sposob mogtyby ,.szkodzi¢”
Zwiazkowi Sowieckiemu lub w zlym $wietle przedstawiaé histori¢ Rosji carskiej. Przewod-
niczacy delegacji sowieckiej w Mieszanej Komisji Specjalnej, zajmujacej si¢ w okresie mig-
dzywojennym wykonaniem traktatu ryskiego w zakresie dobr kultury, tego rodzaju dziatal-
nos$¢ nazwat , sterylizacja archiwéw”!?. Byla to praktyka, ktora sowieckie wtadze archiwalne
stosowaly takze po zakonczeniu Il wojny $wiatowej, kiedy to zdecydowano si¢ na zwrot do
naszego kraju czg¢sci archiwaliow wytaczonych z rewindykacji w okresie poprzednim.

Po 1945 r. Zwigzek Sowiecki zwracal nam archiwalia w kilku etapach, zawsze jednak na
podstawie decyzji wlasnych organow i czgsto w charakterze tzw. daréw. Takze Polska przeka-
zywala materialy archiwalne, cho¢ nie sposob méwi¢ o zbilansowaniu tej wymiany. Przewaga,
z oczywistych wzgledow, byta po stronie sowieckiej''. W pierwszej kolejnosci zaczely trafiaé
do Polski materialy przemieszczone w zwiazku z Il wojna $wiatowa, w tym powazne ilosci akt
wiadz centralnych. Na podkreslenie zastuguje przekazywanie przez Zwiazek Sowiecki materia-
16w archiwalnych pozostajacych przed II wojna swiatowa w posiadaniu bytych pruskich archi-
wow we Wroctawiu i w Szczecinie oraz stanowiacych zasob bytego Wolnego Miasta Gdanska.
Jednakze w tym samym czasie — w latach 1961 i 1963 — wylaczono sposrdd akt przekazywa-
nych Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej ponad 130 tys. jednostek archiwalnych'.

7 Zwracana to jedynie uwagg J. Szczepanski, Rewindykacja polskich archiwaliow w swietle traktatu ryskiego, [w:]
Traktat ryski 1921 roku po 75 latach, red. M. Wojciechowski, Torun 1998, s. 201-208.

8 Ibidem, s. 205-207.

% Zob. Straty archiwéw i bibliotek warszawskich w zakresie rekopismiennych zrédel historycznych, t. 1, Warsza-
wa 1957, Archiwa porozbiorowe i najnowsze, t. 2, Warszawa 1956.

103, Kumaniecki, Tajny raport Wojkowa, czyli radziecka taktyka zwrotu polskiego mienia gospodarczego i kulturalnego po
pokoju ryskim 1921-1923. Dwa lata prac delegacji rosyjsko-ukrainskiej, rosyjsko-ukrainsko-polskich Komisji Mieszanych
Reewakuacyjnej i Specjalnej nad wykonaniem ryskiego traktatu pokojowego. Sprawozdanie, Warszawa 1991, s. 171.

' M.in. ukryte w 1944 r. w Tyncu pod Krakowem zbiory Archiwum Pafistwowego we Lwowie.

12 Blizej na ten temat: K. Wrébel-Lipowa, Rewindykacja archiwaliow polskich z ZSRR (1945—1964), Lublin 1982.
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W tej sytuacji Polska ma uzasadnione prawo domagania si¢ od Federacji Rosyjskiej zwro-
tu znacznych ilosci materiatdéw archiwalnych. Roszczenia te obejmujg kilka grup archiwaliow,
ktoérych wspolng cecha jest to, ze w wigkszosci przypadkow stanowia fragmenty Iub wigksze
czesei zespotow archiwalnych, wytaczone przez wladze sowieckie z ich przekazania do Polski
po 111l wojnie $wiatowej. W efekcie akta tego samego zespotu archiwalnego — w kazdym przy-
padku wytworzonego w wyniku dziatania urzedu, instytucji lub osoby fizycznej na terenie Pol-
ski w jej obecnych granicach — wystepuja zarowno w zbiorach polskich, jak i rosyjskich.

Wskazane nizej przyktady dowodza, jak wielka jest skala niezalatwionych dotad proble-
moéw w zakresie rewindykacji z archiwow Federacji Rosyjskiej materiatéw archiwalnych sta-
nowiacych polski narodowy zasdb archiwalny.

Nadal nie zostaty wykonane postanowienia traktatu pokojowego migdzy Polska a Rosjq i Ukra-
ing z 18 marca 1921 r. w sprawie przekazania Polsce archiwaliéw urzgdow centralnych, ustano-
wionych w epoce porozbiorowej dla bytego Krolestwa Polskiego. Dokumenty tego rodzaju prze-
chowywane sa w zbiorach Rosyjskiego Panstwowego Archiwum Historycznego w Petersburgu,
w zespotach Komitetu do spraw Krolestwa Polskiego (akta z lat 1831-1841, w liczbie 97 jedno-
stek archiwalnych), Komisji Kodyfikacyjnej Krélestwa Polskiego (akta z lat 1813—1868 obejmu-
jace 250 j.a.) i kolejnego Komitetu do spraw Krolestwa Polskiego (akta z lat 1864—1881 w liczbie
1605 j.a.). Rosyjskie Panstwowe Archiwum Wojskowo-Historyczne w Moskwie przechowuje kil-
kanascie zespotow akt carskiego Warszawskiego Okregu Wojskowego. Tytulem przyktadu warto
poinformowad, ze tylko zespo6t Sadu Warszawskiego Okregu Wojskowego, w ktorego aktach wy-
stepuja materiaty dotyczace m.in. zwalczania polskiego ruchu narodowowyzwolenczego, liczy az
53 594 j.a., a zespot Sztabu Warszawskiego Okregu Wojskowego zawiera 5952 j.a.

Inng grupe dokumentéw, podlegajacych naszym uzasadnionym roszczeniom, stanowig
fragmenty zespolow archiwalnych wytworzonych przez wtadze lokalne i inne instytucje dzia-
lajace na obszarze Krélestwa Polskiego w okresie porozbiorowym. Sa to czesci 126 zespo-
16w archiwalnych z lat 1808—1915, w liczbie ok. 22 tys. jednostek archiwalnych, ewakuowa-
ne z Warszawy w roku 1915. Akta te, sposrod ktorych tylko czg$¢ wrocita do Polski w latach
sze$c¢dziesiatych, byly do poczatku lat dziewigédziesiatych utajnione i przechowywane na
azjatyckim obszarze Federacji Rosyjskiej. Po upadku ZSRS odtajniono je 1 wiaczono do za-
sobu Archiwum Panstwowego Federacji Rosyjskiej w Moskwie'®. Sa to materiaty o istotnym
znaczeniu dla badan nad dziejami ziem zaboru rosyjskiego. Znaczna ich cz¢$¢ dotyczy repre-
sji popowstaniowych i zwalczania polskiego ruchu niepodleglosciowego.

Grupg kolejng stanowia fragmenty zespolow archiwalnych wytworzonych przez urzg-
dy, instytucje i osoby fizyczne dzialajace w czasie I wojny $wiatowej i w okresie migdzywo-
jennym na obecnym terytorium naszego panstwa. Przewazaja wsrod nich materiaty polskiego
wywiadu, policji, strazy granicznej, ale wystgpuja tam takze akta powstale w wyniku dzia-
fania polskiego parlamentu, ministerstw i urzgdéw centralnych administracji rzadowej II RP.
Miejsce szczegdlne zajmuja i w tym przypadku archiwalia zwiazane z dziatalnoscig niepod-
legtosciowa, w tym wchodzace przed 11 wojna swiatowa w sklad zasobu archiwalnego In-
stytutu Historii Najnowszej im. Jozefa Pilsudskiego. Dodatkowo, sa tu akta urzedéw niemie-
ckich dzialajacych przed rokiem 1945 na obszarze obecnych Ziem Zachodnich i Pétnocnych

13 L.J. Gorizontow, W.A. Djakow, Z.I. Pieriegudowa, J.B. Timofiejewa, Materialy archiwalne organéw wladzy, in-
stytucji panstwowych i organizacji spolecznych na terenie Krolestwa Polskiego w latach 1813—1918. Informator
o zasobach archiwalnych Panstwowego Archiwum Federacji Rosyjskiej w Moskwie, otwartych i udostepnionych
od 1993 r., [w:] Archiwalia polskiej proweniencji terytorialnej przechowywane w Panstwowym Archiwum Federa-
¢ji Rosyjskiej i Rosyjskim Panstwowym Archiwum Wojskowym, red. W. Stepniak, Warszawa 2000, s. 23—108.
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Rzeczypospolitej Polskiej. W zdecydowanej przewadze przypadkow i te materialy archiwalne
stanowig wigksze lub mniejsze fragmenty zespotdw archiwalnych, cz¢$ciowo rewindykowa-
nych przez Polske po II wojnie $wiatowej'*. Przez dziesiatki lat przechowywano je w utajnie-
niu w bytym Archiwum Specjalnym MSW ZSRS. Obecnie dysponuje nimi Rosyjskie Pan-
stwowe Archiwum Wojskowe w Moskwie.

Lista polskich zidentyfikowanych roszczen obejmuje takze fragmenty zbioréw Rosyj-
skiego Panstwowego Archiwum Akt Dawnych, gdzie przechowywanych jest kilkanascie
ksiag sadowych branskich, drohickich, mielnickich, supraskich i przedackich, wytworzonych
w okresie od XV do XVIII w. Czg$¢ z nich to obiekty zrabowane z Polski w czasie 11 woj-
ny $wiatowej przez Niemcow, ktore zostaty nastepnie zagarnigte przez Zwiazek Sowiecki.
Rozstrzygniecia wymaga takze sprawa statusu ksigg ruskich Metryki Koronnej (tzw. Metry-
ka Wolynska), znajdujacych si¢ obecnie w zbiorach Rosyjskiego Panstwowego Archiwum
Akt Dawnych w Moskwie. Sg one integralng czescig akt Metryki Koronnej, przechowywanej
w Archiwum Gtéwnym Akt Dawnych w Warszawie.

Do Naczelnej Dyrekcji Archiwow Panstwowych zwracaly si¢ 1 zwracajg instytucje kos-
cielne poszukujace czgsci wlasnej spuscizny archiwalnej. Na przyklad nie jest znane miejsce
przechowywania materialdw Archiwum Diecezjalnego w Drohiczynie, zagarnigtych w paz-
dzierniku 1939 r. przez wladze sowieckie. Niewiele wiemy o losie zbioréw archiwow pan-
stwowego 1 diecezjalnego w Plocku, ktore w czasie wojny Niemcy przewiezli do Krolew-
ca i ktore, wedlug niepotwierdzonych opinii, moga znajdowaé si¢ w okolicach tego miasta.
Kontynuujac watek zbiorow krélewieckich, nalezy nadmienié, ze jest to problem, ktéry mimo
staran strony polskiej, nie jest podejmowany przez partnera rosyjskiego. W tym przypadku
Polske i Rosj¢ winna potaczyé sprawa wspolnych praw do zasobu bylego Archiwum Pan-
stwowego w Krolewcu. W Polsce znajduje si¢ kilkadziesiat zespotow archiwalnych, wytwo-
rzonych przez wladze lokalne administracji pruskiej, dzialajace na obszarze obecnej enklawy
kaliningradzkiej's. Nasi partnerzy, jak dotad, nie odpowiedzieli jednak na polska propozycje
podjecia rozmdéw na ten temat. Podobnie unikajg zajg¢cia stanowiska wobec naszych ocze-
kiwan przekazania polskim archiwom panstwowym akt wladz niemieckich, dziatajacych
w przesztosci na obszarach przytaczonych do Polski po II wojnie $wiatowe;j.

Warto przypomnie¢ najwazniejsze (po 1989 r.) dziatania zmierzajace do rewindykacji ma-
terialdw archiwalnych z Rosji.

Polski sktad Komisji Polsko-Radzieckiej do spraw Dziedzictwa Kulturowego, ktorej za-
daniem byto m.in. rozpatrzenie probleméw ,,powrotu, restytucji i repatriacji dobr kultury pol-
skiej”, zostal powotany 25 maja 1990 r.'® Gremium to rozpoczeto ozywiong dziatalno$¢!’, lecz
nigdy nie doszto do zwotania posiedzenia plenarnego Komisji. Efektem podjetych prac byto
natomiast zgromadzenie dokumentacji potwierdzajacej prawa do znajdujacych si¢ na obsza-
rze Zwiazku Sowieckiego archiwaliow polskiej proweniencji terytorialnej'®.

4 E. Rosowska, Archiwalia polskie z zasobu bylego Archiwum Specjalnego Ministerstwa Spraw Wewnetrz-
nych ZSRR, przechowywane w Rosyjskim Panstwowym Archiwum Wojskowym (stan udostepnionych akt — 15 IV
1999 r.), [w:] Archiwalia polskiej proweniencji terytorialnej..., s. 109-144.

13 Blizej o tym: W. Stepniak, Problemy dziedzictwa archiwalnego bylych Prus Wschodnich i Krolewca (Kalinin-
gradu ) — polska perspektywa, [w:] Historia i polityka, Puttusk 2004, s. 479-486.

16 Zob. Archiwum Zaktadowe NDAP, WZ-50-1992.

17 Archiwa Panstwowe reprezentowali dwczesny dyrektor naczelny Archiwdéw Panstwowych oraz dyrektor Archi-
wum Gléwnego Akt Dawnych.

'8 Powstato wowczas sprawozdanie: Problemy dotyczace materiatéw archiwalnych w dziatalnosci Komisji Polsko-
-Radzieckiej do spraw Dziedzictwa Kulturowego, mps w AZ NDAP.
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Informacje o podjeciu problematyki zwrotu débr kultury znalazty zywy oddzwiek w $ro-
dowisku polskich historykow. Juz w listopadzie 1989 r. stanowisko w tej sprawie zajeto Pol-
skie Towarzystwo Historyczne, kierujac do wtadz dwa memoranda dotyczace restytucji archi-
walidéw polskich oraz udostepniania polonikow, przechowywanych w zbiorach sowieckich'.

Po rozpadzie Zwiazku Sowieckiego i decyzji prezydenta Borysa Jelcyna udostepnienia stro-
nie polskiej dokumentacji poswiadczajacej sowieckie ludobdjstwo na Polakach, ktdra zwykli-
$my nazywac Zbrodnia Katynska, nastapito bezprecedensowe w stosunkach polsko-rosyjskich
ozywienie kontaktow. Podpisane zostato 27 kwietnia 1992 r. ,,Porozumienie o wspdtpracy mig-
dzy Naczelna Dyrekcja Archiwdéw Panstwowych a Komitetem do spraw Archiwow przy Rza-
dzie Federacji Rosyjskiej”. W odniesieniu do probleméw rewindykacji na szczegdlne podkresle-
nie zastuguje pkt 6 tego dokumentu, ktory zacytujemy w catosci: ,,Strony ustality, ze dokumenty
archiwalne stanowigce wlasno$¢ drugiej strony podlegaja zwrotowi prawowitemu wiascicielo-
wi. Zwrot tych materiatléw bedzie odbywac sie na podstawie wzajemnego uzgodnienia™?,

Traktujac ten zapis z powaga, NDAP podjeta szereg krokdéw majacych na celu wprowa-
dzenie go w zycie. Szybko jednak okazato sig, ze zobowigzania w zakresie rewindykacji wta-
dze archiwéw rosyjskich przyjety niejako ,,na wyrost”, nie byly bowiem w stanie wywia-
zaé si¢ z tych ustalen?'. W tej sytuacji zwrdcily si¢ one do NDAP z propozycja, by problemy
restytucyjne rozstrzygane byty na drodze dyplomatycznej. W efekcie polskie wladze pan-
stwowe wielokrotnie zwracaty si¢ do Rosji o zatatwienie tej sprawy. Dziatania owe znajduja
odbicie w kilku tomach korespondencji, not dyplomatycznych i sprawozdan z rozmow prze-
prowadzanych przez politykdw, dyplomatdéw oraz kierownictwa archiwdw panstwowych.

Naczelna Dyrekcja Archiwoéw Panstwowych przyczynita si¢ walnie do podjgcia dziatal-
nosci przez Wojskowa Misj¢ Archiwalng, ktorej gldwnym osiagnigciem jest sprowadzenie
do kraju znacznych ilo$ci kopii dokumentéw dotyczacych Zotnierzy polskich i represji wo-
bec Polakow w ZSRS w czasie II wojny swiatowej. Nie zdotano natomiast przetamac oporu
strony rosyjskiej w sprawie podjecia rzeczowych rozmow na tematy rewindykacyjne. W par-
lamencie rosyjskim przewazyt bowiem poglad, ze dobra kultury, ktore w zwiazku z II wojna
Swiatowa znalazly si¢ na terytorium Rosji, stanowia jej wlasnos$¢, jako swoista restytucja za-
stegpcza za zniszczenie rosyjskich zasobow kulturalnych, w tym materialéw archiwalnych.

Wszelkie wystapienia dyplomatyczne w tych warunkach nie przynosity rezultatow, mimo
ze dyrekcja Archiwow Federacji Rosyjskiej pozytywnie opiniowatla starania polskich archi-
wow o odzyskanie archiwaliow przemieszczonych w zwiazku z II wojng swiatowa. Rosyj-
skie wladze konsekwentnie glosity opinig, ze wystapienia strony polskiej rozstrzygane by¢
muszg zgodnie z uchwalona w 1997 r. (a opublikowang w 1998 r.) ustawg ,,O dobrach kultu-
ry przemieszczonych do ZSRS w rezultacie Il wojny swiatowej i znajdujacych si¢ na teryto-
rium Federacji Rosyjskiej”?. Ustawa ta, w sposob oczywisty sprzeczna z zasadami prawa mig-
dzynarodowego publicznego, wywotata sprzeciwy poza granicami Rosji. Wystapit przeciw jej

19 Postulaty Polskiego Towarzystwa Historycznego w sprawie zwrotu rekopismiennych zabytkéw kultury pol-
skiej ze Zwiazku Radzieckiego; Postulaty Polskiego Towarzystwa Historycznego w zakresie dostgpu do poloni-
kow przechowywanych w zbiorach radzieckich, maszynopisy w AZ NDAP.

20 Oryginatl porozumienia w AZ NDAP.

2! Nie mozna wykluczy¢, ze pkt 6 porozumienia z 1992 r., dotyczacy rewindykacji, spotkat si¢ ze sprzeciwem Mi-
nisterstwa Spraw Zagranicznych Federacji Rosyjskie;j.

22 Normatiwnyje dokumenty. Federalnyj zakon o kulturnych cennostiach, pieremieszczonych w Sojuz SSR w re-
zultatie wtoroj mirowoj wojny i nachodiaszczichsja na teritorii Rosyjskoj Federacji. Priniat Gosudarstwiennoj
Dumoj 2 fewralia 1997 goda. Odobren Sowietom Federacji 5 marta 1997 goda.
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regulacjom takze prezydent Jelcyn, zaskarzajac ja w sadzie Konstytucyjnym Federacji Rosyj-
skiej. Sad Konstytucyjny uznat zaskarzona ustawe za sprzeczna z Konstytucja FR w punktach
dotyczacych dobr kultury, w tym archiwaliow pochodzacych ze zbiorow panstw sojuszniczych.
Nie mogty by¢ one traktowane jako restytucja zastgpcza za mienia utracone przez Rosje w wy-
niku wojny.

Przeprowadzona 20 maja 2000 r. nowelizacja tej ustawy, zgodna z wyrokiem Sadu Kon-
stytucyjnego FR, nadal wywotywala powazne zastrzezenia wszystkich — bez wyjatkow —
panstw-sojusznikow Rosji w czasie II wojny swiatowej, ktorych mienie kulturalne zostato
przejete przez Armi¢ Czerwona. Takze w Polsce Ministerstwo Spraw Zagranicznych stangto
na stanowisku, ze brak jest podstaw do podporzadkowania si¢ wymogom prawa wewngtrzne-
go Rosji w odniesieniu do probleméw regulowanych przez prawo migdzynarodowe publicz-
ne. Dodatkowo zwracal uwage fakt, ze przepisy znowelizowanej ustawy nakladajg na pan-
stwa ubiegajace si¢ o zwrot wlasnego mienia kulturalnego obowiazek wyptaty rekompensaty
za ,,koszty” poniesione przez Rosj¢ na przechowywanie, konserwacj¢ i opracowanie przeje-
tych bezprawnie dobr kultury panstw sojuszniczych.

Jednolity front sprzeciwu wobec tej formy dyktatu z czasem ulegt rozluznieniu. Kolejne pan-
stwa poszukiwaty mozliwosci porozumienia z Rosja, godzac si¢ na wyptate ,,rekompensaty” lub
przekazujac jej, nabywane w tym celu na rynkach antykwarycznych, rosyjskie dobra kultury.

Takze w Polsce, po odrzuceniu przez MSZ Federacji Rosyjskiej oficjalnego wystapienia
Ambasady RP w Moskwie z 3 wrzesnia 2001 r. w sprawie zwrotu wszystkich przemieszczo-
nych w czasie ostatniej wojny dobr kultury, zaczeto stopniowo przystosowywac si¢ do no-
wych warunkéw. W praktyce oznaczalo to przyjecie do wiadomosci, ze strona rosyjska nie
zmieni stanowiska w tej sprawie.

W pazdzierniku 2005 r. przebywata w Moskwie delegacja NDAP, ktorej zadaniem byto
przeprowadzenie uzupehiajacych prac dokumentacyjnych nad wykazami roszczen oraz odby-
cie rozmo6w z wladzami archiwdw rosyjskich. W ich wyniku nastapito znaczne zblizenie stano-
wisk obu stron i powstat wykaz zespotéw archiwalnych, w stosunku do ktérych strona rosyj-
ska nie zglaszata zadnych zastrzezen co do ich zwrotu do Polski. Uznano, ze ta czg$¢ polskiego
przemieszczonego dziedzictwa dokumentacyjnego objeta bedzie pierwszym oficjalnym wy-
stapieniem rewindykacyjnym, a strona rosyjska zapewni nam korzystne warunki ustalenia re-
kompensaty za ,,poniesione przez nig naktady materialne”. W gre wchodzito migdzy innymi
podjecie w Polsce programu badawczego dotyczacego emigracji rosyjskiej w okresie migdzy-
wojennym i przekazanie partnerowi kopii zarejestrowanych w trakcie jego realizacji dokumen-
tow 1 wydawnictw. Ustalono rdwnoczesnie, ze prace podejmie wspolna grupa ekspertow, ktora
bedzie kontynuowac starania o znalezienie cato$ciowego rozwigzania sprawy rewindykacji.

W kwietniu 2007 r. w Warszawie miaty miejsce rozmowy o wspolpracy archiwdéw panstwo-
wych Rzeczypospolitej Polskiej i Federacji Rosyjskiej, w trakcie ktorych ponownie omawia-
no zagadnienie rewindykacji archiwaliow polskich. W nastgpstwie przyjetych wowczas usta-
len naczelny dyrektor Archiwow Panstwowych zwrdcit si¢ 13 sierpnia 2007 r. do zwierzchnika
narodowego zasobu archiwalnego — ministra kultury i dziedzictwa narodowego — z wnioskiem
o uruchomienie procedury restytucyjnej. Po powotaniu Polsko-Rosyjskiej Grupy do spraw Trud-
nych, w ktorej pracach uczestniczy przedstawiciel naczelnego dyrektora Archiwéw Panstwo-
wych, problematyka ta zostala wlaczona do programu jej prac. Zaktada sig, ze wiosng 2010 r.
ujrzy $wiatto dzienne raport, w ktorym — mam nadziej¢ — znajda si¢ takze propozycje rozstrzyg-
nie¢ dotyczacych problemu rewindykacji archiwalidw przynaleznych Polsce.
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