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Polityka — taktyka — praktyka.
Projekt jednoSci prawostawia w obliczu
narodzin panstwa sowieckiego

,»Bolszewizm jest objawem specyficznie rosyjskim. Wyrésl, rozwinat si¢ i wybujat na grun-
cie rosyjskim [...]. Rosyjski jest bolszewizm takim, jakim go zrobita Rosja, ktora na tle teorii
socjalistycznych i komunistycznych, wypracowanych na Zachodzie, wyhodowata ruch potworny,
wszystko niszczacy, bezuzyteczny”' — pisat w roku 1919 naoczny $wiadek narodzin panstwa
sowieckiego, znany pdzniej polski pisarz, eseista i thumacz Jan Parandowski. Ta ocena przewrotu
bolszewickiego 1917 r. i jego dalekosi¢gznych konsekwencji jest jednym z wielu gtoséw w moza-
ice wspomnien z tego okresu. Ich wspolny mianownik zamyka si¢ w stwierdzeniu, iz w roku
1917 rozlegly si¢ pioruny Pazdziernika: historia stala si¢ nie wspaniatym przedstawieniem, lecz
okrutnym dramatem.

Catle spoleczenstwo rosyjskie odgrywato role przypadkowych aktoréw w komunistycznym
teatrze dziejow. Twoércami tego spektaklu byli oczywiscie bolszewicy. Oni wytyczali zasady
ksztaltowania si¢ fenomenu rosyjskiego komunizmu. Poczatek bolszewickiego spektaklu dziejow
taczyl si¢ bezposrednio z poczatkami odrodzenia Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej, ktdra po blisko
dwustu latach catkowitej zaleznosci od wiadzy panstwowej mogta w koncu — dzigki obradom
Soboru Lokalnego — stanowi¢ o swojej wspolnocie. Te dwa organizmy — §wiecki, ateistyczny
i duchowy, religijny — w burzliwym roku 1917 stangty w obliczu nowych zadan.

Dla wierzacych prawostawnych szczegdlnym wydarzeniem stat si¢ nie tylko wybuch komu-
nistycznej rewolty, ale takze Sobdr Lokalny, upamietniajacy zakonczenie ,,epoki synodalnej”.
Poczawszy od 25 stycznia 1721 r., a wigc od ukazu cara Piotra I, zarzucono tradycj¢ soborowego
wyboru patriarchy — widzialnej glowy rosyjskiej wspolnoty prawostawnej. Jego miejsce zajat
organ kolegialnego zarzadu Ko$ciotem — Swiety Synod, z carskim urzednikiem — oberproku-
ratorem na czele. System synodalny, podtrzymywany blisko dwiescie lat, zostat zrewidowany
dopiero podczas Soboru Lokalnego.

Uroczyste otwarcie pierwszej sesji soborowej miato miejsce w Moskwie 15 (28) sierpnia
1917 r. Sobor trwat do 7 (20) wrzeénia 1918 r.2 Brato w nim udziat 265 przedstawicieli ducho-
wienstwa i 153 wiernych®. Rezultatami prac soborowych byta odbudowa instytucji patriarchatu
i powr6t do najstarszej tradycji regularnego zwotywania sobordéw jako naczelnych organéw wiadzy
koscielnej. Autorytet patriarchy Tichona (Biettawina), wybranego przez sobor 5 (18) listopada,

! J. Parandowski, Bolszewizm i bolszewicy w Rosji, Londyn 1996, s. 15.

2 W niniejszej pracy zastosowano datacj¢ zgodna z kalendarzem gregorianskim (obowigzujacym wspolczesnie)
i julianskim (uzywanym w Cerkwi rosyjskiej). R6znica miedzy stylem starym — julianskim, a nowym — grego-
rianskim, wynosi 13 dni.

3 Swiaszczennyj Sobor Prawostawnoj Rossijskoj Cerkwi. Diejanija, t. 1, Moskwa 1994, s. 119-133; Swiaszczen-
nyj Sobor Prawostawnoj Rossijskoj Cerkwi 1917-1918. Obzor diejanij. Siessija trietja, ried. A.G. Krawieckij,
G. Szulc, Moskwa 2002, s. 229-411; A.W. Kartaszow, Wriemiennoje Prawitielstwo i Russkaja Cerkow’. Iz istorii
christianskoj Cerkwi na rodinie i za rubiezom w XX stoletii, Moskwa 1995, s. 10.

189



miat utrwali¢ jednos¢ koscielng i pomdc w zachowaniu dla potomnych bogatego dziedzictwa
moralnego i kulturalnego®.

A zatem rok 1917 byt datg szczegdlna. Dla bolszewikow oznaczata ona poczatek nowej epoki
— okresu wtadzy ludu, a dla prawostawia rosyjskiego byla czasem toczacych si¢ wowczas obrad
soborowych. Splotta ze sobg w sposdb nierozerwalny dwie przeciwstawne warto$ci — komunizm
i prawostawie, a w dalszej kolejnosci bolszewikow 1 wierzacych prawostawnych, partyjnych
decydentow i cerkiewnych hierarchow. Jednoczesnie pierwsze zetknigcie si¢ duchowienstwa
znowymi realiami zycia spoleczno-politycznego wymusilo na soborze i patriarsze wypracowanie
zasad ,,pokojowego” wspotzycia z bolszewikami i srodkéw samoobrony Cerkwi przed atakami
,»,Wojujgcego ateizmu”.

Wsrod wystrzatow, zgielku 1 ogélnego chaosu rodzit si¢ projekt jednosci prawostawia. Poje-
cie to nalezy rozumie¢ jako zespot spdjnych pogladow i zatozen cztonkow Cerkwi patriarszej,
zawierajacy schematycznie przedstawiong wizj¢ funkcjonowania odrodzonego Kosciota prawo-
stawnego w warunkach upadku systemu monarchicznego i budowy ustroju komunistycznego.
Teoria przektadata si¢ oczywiscie na praktyke, a wige konstytuowala warunki samodzielnego
istnienia prawostawia w przestrzeni politycznej porewolucyjnej Rosji. W niniejszym artykule
projekt jednosci zostanie przedstawiony w formie syntezy, uwzgledniajacej trzy najwazniejsze
etapy ksztaltowania si¢ relacji panstwo ideologiczne — Cerkiew rosyjska. Kazda z wyodregbnio-
nych faz — ignorancji, negacji i przystosowywania si¢ — bedzie analizowana na podstawie aktow
prawodawstwa bolszewickiego oraz reakcji Soboru Lokalnego na postgpowanie komunistow.

Nie oznacza to oczywiscie, iz gldownym tematem toczacych si¢ obrad soborowych byly zagad-
nienia dotyczace polityki komunistow. Zgromadzonych na soborze kaptanéw bardziej nurtowaty
sprawy poboznosci i prawdziwej, najblizszej istoty chrzescijanstwa, wiary. Kwestia formy politycz-
nej byta zagadnieniem drugorzgdnym, ,,poniewaz powiedziano: »Oddajcie cesarzowi co cesarskie,
a Bogu co boskie« (Mt 22,21)%. Atmosferg tego okresu metropolita Weniamin (Fiedczenkow)
podsumowat stowami: ,,Wigkszo$¢ cztonkow soboru byta ludzmi rozsagdnymi, ostroznymi i obo-
jetnymi wobec tego, co dziato si¢ wokot nas: panstwo ma swoje zadania, a Cerkiew swoje”.

Cytat powyzszy pochodzi z jeszcze spokojnych dni listopada 1917 r. Owa ,,pasywna” postawa
wobec wydarzen politycznych nie utrzymata si¢ zbyt dtugo. Juz wkrétce teologiczne poszuki-
wania drog duchowego odrodzenia, jakie podjeto na soborze, znalazty si¢ w politycznych petach
nowego ustroju. Komunistyczny zryw nie poprzestat na obaleniu caratu, lecz rozwijat si¢ bez
przerwy, stopniowo si¢ radykalizujac. Przewrot dokonywat si¢ nie tylko w kuluarach parlamen-
tarnych czy gabinetach ministrow, ale przede wszystkim na niezliczonych wiecach i zebraniach.
Podczas tych spontanicznych manifestacji padaly populistyczne hasta sprawiedliwosci klasowej
i rownoséci spotecznej’. Zyskaty one wielu zagorzatych zwolennikow. Rekrutowali si¢ oni przede
wszystkim z grup spotecznych tradycyjnie zwigzanych z wiarg prawostawna. Sita prawostawia
byta znaczaca. W 1917 r. w Rosji liczba wierzacych prawostawnych wynosita okoto 117 min
0s0b, a wigc blisko dwie trzecie catkowitej ludnosci dawnego imperium Romanowow. Rosyjska
Cerkiew Prawostawna liczyta 67 diecezji, na ich obszarze dziatato blisko osiemdziesiat $wiatyn

4

K.W. Kowyrzin, Pomiestnyj sobor 1917-1918 godow i poiski princypow cerkowno-gosudarstwiennych otno-
szenij posle Fiewralskoj riewolucyi, ,,Otieczestwiennaja Istorija” 2008, nr 4, s. 88-97; A.N. Kaszewarow, Cerkow’
i wlast’. Russkaja prawostawnaja cerkow’ w pierwyje gody sowietskoj wlasti, Sankt-Pietierburg 1999.

> S.N. Bulgakow, O prawowom potozenii Cerkwi w gosudarstwie. Doktad w zasiedanii Swiaszczennogo Sobora,
,.Cerkownyje Wiedomosti” 1917, nr 11, s. 24.

¢ Cyt. za: Wieniamin (Fiedczenkow), Rossija miezdu wieroj i biezwierijem, Moskwa 2000, s. 56.

7 L. Bazylow, Dzieje Rosji 1801-1917, Warszawa 1977; R. Pipes, Rewolucja rosyjska, Warszawa 1994; G. Schiesser,
J. Trauptmann, Russisch Roulette. Das deutsche Geld und die Oktoberrevolution, Berlin 1998; Wieliczajszeje sobytije
wieka ili socyalnaja katastrofa?, ried. P.W. Wotobujew, Moskwa 1991.
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1tysigc monasterow, 35 tys. szkot, 57 seminariow, cztery akademie teologiczne i 35 tys. bibliotek.
Duchowienstwo prawostawne liczyto ok. 66 tys. kaptandéw, w tym 130 biskupow?.

Stan posiadania Ko$ciola prawostawnego juz w 1917 r. stat si¢ polem realizacji antyreligij-
nej polityki bolszewikow. Nagtasniajaca hasta rownosci spotecznej propaganda komunistyczna
z ogromnym zaangazowaniem zajeta si¢ materialng wlasnoscia cerkiewna jako ,,przezytkiem
dawnego, skostniatego i niesprawiedliwego ustroju”. Cerkiew — ogromny posiadacz ziemski
—jak wszystkie inne instytucje podlegata procesowi odgornej nacjonalizacji. Juz 26 pazdziernika
11 Wszechrosyjski Zjazd Rad Delegatéw Robotniczych i Zotierskich przyjat dekret ,,O ziemi”.
Na jego postawie grunty przyklasztorne, przy§wiatynne wraz z zywym inwentarzem przechodzity
w trybie natychmiastowym pod wladzg lokalnych komitetéw robotniczych. Staty si¢ one zatem
—jak czytamy w postanowieniu — ,,wlasnoscig ludu pracujacego™.

Pierwszy krok legislacyjny bolszewikow skierowany przeciwko Kosciotowi prawostawnemu
w Rosji nie spotkal si¢ z odzewem ze strony duchowienstwa obradujacego na soborze. Nowe
prawo nie tylko nie zaburzylo programu zebran, nie doczekato si¢ nawet szerszej dyskusji. Prace
posiedzen szty normalnym tokiem, rozstrzygano nawet sprawy dzierzaw poszczego6lnych gruntow
koscielnych. Manifesty socjalne nowych gospodarzy traktowano jako utopi¢ ideologiczna, dekla-
racj¢ pozbawiong perspektyw urzeczywistnienia, i jako taki dekret ,,O ziemi” byt ignorowany'.

Nadzieje duchowienstwa na zamknigcie problemu nacjonalizacji ziemi w ramach jednego
aktu prawnego okazaty si¢ jednak ztudne. 5 grudnia 1917 r. Rada Komisarzy Ludowych wydata
,.Regulamin dziatalnosci komitetow ziemskich”, ktory uscislal obowiazki i sposob dziatania komu-
nistycznych organow wykonania i kontroli''. Prawo powyzsze, wcielane w zycie wraz z dniem
uchwaly, wychodzito poza ramy teoretycznego projektu, jakim byt dekret ,,O ziemi”. Sitowe
metody nacjonalizacji majatku cerkiewnego, przypominajace bardziej pospolita kradziez czy
sceny samosadu spotecznego niz legalng konfiskate, postawity obradujacych przed koniecznoscia
obrony stanu posiadania Rosyjskiej Cerkwi Prawostawnej. Na soborze przyjeto specjalny instruktaz
postepowania na wypadek przeprowadzania aktow wywlaszczania. Obligowano duchowienstwo
do sporzadzania formularzy z informacjami o rekwirowanych gruntach i organach wzglednie
o osobach dokonujacych nacjonalizacji. W przysztosci dokumenty te mialty stanowi¢ materiat
dowodowy do procesu sgdowego majacego przywroci¢ dawny porzadek rzeczy'.

Zachodzace zmiany polityczne w kraju sobor postrzegat jako zjawisko krotkotrwate, przejscio-
we. Oczekiwano szybkiego upadku rezimu komunistycznego. Z tych tez wzgledow opracowywano
plan przygotowawczy na powr6t dawnego status quo. Decyzje aparatu partyjnego — chwilowe
inielegalne — powinny podlega¢ natychmiastowej kasacji sadowej, a zagrabione maj¢tnosci miaty
wroci¢ do swoich prawowitych wlascicieli. Naiwnie wierzono, iz nowy system nie utrzyma si¢
na fali zycia politycznego. Okret komunizmu miat niebawem zatonac. A przeciez juz pod koniec
1917 r. wladze bolszewickie staraty si¢ na state zakotwiczy¢ w rosyjskim krajobrazie. Na czerwony
terror Cerkiew odpowiedzie¢ mogta jedynie powotaniem specjalnych komisji przysoborowych jako
organow sprawozdawczych lub listami sprzeciwu i upomnieniami kierowanymi do walczacych
stron. Mozliwosci zapobiegania wystgpkom komunistycznym byly zatem ograniczone, a dorazny
opor i stabo styszalna krytyka nie mogly doprowadzi¢ do zmiany sytuacji.

8

D. Pospietowskij, Russkaja prawostawnaja cerkow’ w XX wiekie, Moskwa 1995, s. 36; L. Regielson, Tragiedija
Russkoj Cerkwi, Pariz 1977, s. 26-27, 202-207; Gosudarstwiennyj Archiw Rossijskoj Fiedieracyi [dalej: GARF],
f. 6991, op. 2, d. 4, Sowiet po dietam rieligij pri Sowietie Ministrow SSSR 1943—1991, 1. 24.

,,Sobranije Uzakonienij i Rasporiazenij Raboczego i Kriestjanskogo Prawitielstwa za 1917 god”, nr 1, s. 4-6.
10 Swiaszczennyj Sobor Prawostawnoj Rossijskoj Cerkwi. Diejanija, t. 3, Pietrograd 1918, s. 195-199, 203-204,
209, 228-229, 234-237.
1 Sobranije Uzakonienij i Rasporiazenij Raboczego i Kriestjanskogo Prawitielstwa za 1917 god”, nr 7, s. 93-103.
12 Swiaszczennyj Sobor Prawostawnoj Rossijskoj Cerkwi. Diejanija, t. 5, Pietrograd 1918, s. 293-294.
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Powyzszy schemat znalazt swoje odzwierciedlenie na przyktadzie dekretu Rady Komisarzy
Ludowych ,,0 §lubie cywilnym, dzieciach i prowadzeniu ksiag stanu cywilnego”. Postanowie-
nie z 18 grudnia 1918 r. stanowito, ze obowiazkowej rejestracji podlegat jedynie slub cywilny.
Oznaczato to, iz przysigga matzenska i konsekwencje z niej wynikajace uzyskiwaty moc prawna
tylko w momencie podpisania dokumentow w instytucji panstwowej (od 4 stycznia byty to
oddzialy rejestracji §lubow i narodzin). Cerkiew zostala zatem zepchnigta do kategorii instancji
drugorzednej, niedecydujacej juz o sposobie zycia spoteczenstwa rosyjskiego'’. Marginalizacja
byta o tyle niebezpieczna, iz w §lad za prawem o §lubach przyjeto analogiczny dekret ,,0 roz-
wodzie cywilnym”', Kategoryczny sprzeciw duchowienstwa wobec wprowadzonego prawa stat
si¢ jedynie kolejnym ogniwem w tancuchu stosunkéw miedzy panstwem a Ko$ciolem w czasie
przewrotu. Odpowiedz soboru zawarta w jednym z soborowych dokumentow — ,,Slub uswiecony
przez Cerkiew nie moze by¢ sprzeniewierzony przez wladzg panstwowa” — zostala zagtuszona
wystrzatami rewolucji'’.

Panstwo sowieckie byto budowane na nowych zasadach. Nie znalazty w nim miejsca war-
tosci chrzescijanskie pielggnowane od tysiacleci przez Rosyjska Cerkiew Prawoslawna. Wizja
spoteczenstwa ateistycznego klocila si¢ z postanowieniami soborowymi, w ktorych podkreslano
znaczenie prawostawia dla prawidtowego rozwoju jednostki i narodu. Walka o ,,rzad dusz” miedzy
wladza a Kosciotem przybierata coraz to nowe formy.

Pierwszy miesiac koegzystencji w rosyjskiej przestrzeni spoteczno-politycznej panstwa
ideologicznego i Kosciota prawostawnego doprowadzit do rewizji przyjetych wczesniej stano-
wisk. Cerkiew porzucila postawe biernosci i ignorancji na rzecz aktywnego dziatania i negacji.
Jednoczes$nie starano si¢ opracowa¢ metody postgpowania, ktore mozna ogolnie nazwac projek-
tem jednosci prawostawia. Projekt jednosci, bedacy odpowiedzig na dziatalno$¢ wtadz komuni-
stycznych, nie byl inicjatywa odgorna, to znaczy jego powstania nie nalezy taczy¢ z oficjalnie
przyjetymi zasadami. Nie uzyskat on formy doktryny ani nawet nie pretendowat do jej miana.
Projekt jednos$ci rozpatrywac nalezy w kategorii niepisanych zatozen teoretycznych i wynika-
jacych z nich dziatan praktycznych, obejmujacych stosunki panstwo ideologiczne — Cerkiew.
Analizujac narodziny tej koncepcji, mozna si¢ jedynie odwola¢ do postawy duchowienstwa
wobec biegu wydarzen w 6wczesnej Rosji. Dopiero na tej podstawie, a nie na bazie materiatow
zrodlowych, rysuja si¢ zadania projektu.

Cele projektu jednos$ci mozna podzieli¢ na dwie zasadnicze grupy. Pierwsza z nich stanowity
zadania o charakterze doraznym, a wigc te zorientowane na natychmiastowe przeciwdziatanie
atakom ze strony ,,wojujacego ateizmu”. Dzigki wystosowywaniu ogdlnospotecznych postan
czy odezw Cerkiew okreslata swoje stanowisko wobec zachodzacych procesow i zjawisk zycia
spoteczno-politycznego. Byto ono jednoznaczne i opierato si¢ na woli soboru i patriarchy. Odstep-
stwo od decyzji tych organdw oznaczato odejscie od prawostawia, za co grozita nawet kara klatwy
koscielnej. W ten sposdb w warunkach ,,pomieszania jezykow” Kosciot patriarszy mowil jednym
glosem — glosem legalnych hierarchow, a w szczegolnosci swojej widzialnej glowy.

Druga grupa celow miata charakter perspektywiczny — pozostawiata otwartg furtke do podjecia
partnerskiego dialogu bez koniecznosci si¢gania po drastyczne srodki. Zakreslono takze granice
ustepstw, na jakie mogt si¢ zgodzi¢ Kosciot w celu pokojowego rozstrzygnigcia spraw spornych.

13 Sobranije Uzakonienij i Rasporiazenij Raboczego i Kriestjanskogo Prawitielstwa za 1917 god”, nr 11,
s. 161-163; ,,Sobranije Uzakonienij i Rasporiazenij Raboczego i Kriestjanskogo Prawitielstwa za 1917 god”,
nr 14, s. 220-221.

14 ,Sobranije Uzakonienij i Rasporiazenij Raboczego i Kriestjanskogo Prawitielstwa za 1917 god”, nr 10,
s. 150-151.

150 brakie i razwodie grazdanskom, ,,Cerkownyje Wiedomosti” 1918, nr 13/14, s. 81-82.

192



Owa bariera oddzielata $wiatopoglad konserwatywny od wymogow wspodtczesnosci. Cerkiew
— straznik tradycji i ortodoksji — walczyta o zachowanie wartosci chrzescijanskich w §wiecie
komunistycznym.

Realizacja projektu odbywata si¢ na zasadach ustalonych przez cerkiewny aparat zwierzchni.
Hierarchowie ustalali reguty wspoétzycia z wladza bolszewicka, skupiajac si¢ na przeciwdziataniu
kolejnym antyreligijnym posunigciom komunistow. Pozycja duchowienstwa nie byta juz tak bez-
kompromisowa jak w 1917 r. Wydarzenia przewrotu i pierwsze miesigce konstytuowania si¢ wtadzy
ludowej pokazaty, iz wszelkie przejawy sprzeciwu wobec nowych gospodarzy doprowadzaty do
niepotrzebnego rozlewu krwi. Cerkiew podejmowata zatem mediacj¢ bez naciskania na swoich
ideologicznych oponentéw. Wyznaczono jednak bariery porozumienia. Przekroczenie pewnej
granicy przez decyzje bolszewikow doprowadzato do czynnego oporu. W sprawach szczegolnej
wagi, dotyczacych ogdlnego dobra Kosciota prawostawnego i jego wierzacych, duchowienstwo
potrafito powiedzie¢ glosne ,,nie”. Postawa opozycji i negacji stata si¢ przyczyna licznych aresz-
towan, a nawet wyrokow $mierci'e.

Na poczatku 1918 r. wladze zrobity ostateczny krok w rozprawie z wolnym i niezaleznym
Kosciotem prawostawnym. Na mocy dekretu ,,O oddzieleniu Cerkwi od panstwa i szkoty od
Cerkwi”, przyjetego przez Rade Komisarzy Ludowych 20 stycznia, Cerkiew — podobnie jak inne
wyznania w Rosji tego okresu — tracita osobowos$¢ prawna, a szkolnictwo wszystkich szczebli
przeszto pod jurysdykcje cywilng. W ten sposob Kosciol prawostawny zostat zrownany z innymi
zwigzkami wyznaniowymi w kraju. Implikacje przyjecia tego dokumentu byly jednak o wiele
powazniejsze. Cerkiew zostala pozbawiona takze subsydiow panstwowych, a budynki i przed-
mioty kultu staty si¢ wlasnos$cia panstwa, cho¢ — jak podkreslano — ingerencja aparatu wtadzy
w wewngtrzne sprawy Kosciota miata si¢ ograniczy¢ do minimum'”.

Powyzsze postanowienia odbily si¢ echem na pracach drugiej sesji soboru. Poczawszy od
20 stycznia 1918 r., przez kilka nastgpnych dni w niezwykle napigtej atmosferze omawiano
kwesti¢ budowy nowych realiéw spoteczno-politycznych w kraju i normalizacji stosunkow pan-
stwo—Kos$ciot opartych na wzajemnym porozumieniu. Ttem prowadzonych rozmoéw byta ocena
wydarzen ,,rewolucji lutowej 1917 roku” jako poczatku utopii bolszewickiej. Na forum soborowym
pobrzmiewaty krytyczne wypowiedzi na temat minionych wydarzen. Komunistyczni orgdownicy
wolnosci, rownosci i braterstwa — jak twierdzili duchowni — rozpalili w niespokojnych umystach
ogien nienawisci i wrogosci wobec ,,przezytkow imperatorskiej przeszto$ci”, a wigc monarchii
i prawostawia. Doprowadzito to do krwawej rewolucji i wojny domowej. W retoryce referentow
czesto pojawialy si¢ metafory biblijne nawigzujace do bratobojstwa Kaina, pomieszania jezykow
czy watkow apokaliptycznych. Wszystko to stuzylo zobrazowaniu niebezpieczenstwa, jakie zawi-
sto nie tylko nad Rosyjska Cerkwia Prawostawna, ale catym krajem i narodem. Pociag historii,

1 N.E. Jemielianow, 30 000 za Christa postradawszych w Bazie dannych PSTGU. Analiz podwiga russkogo naroda
[w:] Matierialy Miezdunarodnoj naucznoj konfieriencyi 1917-j: Cerkow’i sud by Rossii. K 90-letiju Pomiestnogo
Sobora i izbranija Patriarcha Tichona, ried. W. Worobjow, Moskwa 2008, s. 221-230. W apogeum, przypadaja-
cym na lata 1918 1 1922, liczba aresztowanych — wierzacych i duchownych — wynosita odpowiednio ok. 15 tys.
i 19 tys. Pierwszy okres to czas wojny domowej i budowa nowego ustroju spoteczno-politycznego w kraju, drugi
za$ to etap konfiskaty majatku Kosciota prawostawnego (izjatije cerkownych cennostiej) i poczatek formowania
si¢ ruchu ,,odnowienia” (obnowlenczestwo). Fizyczna eksterminacja prawostawnych osiagneta swoje apogeum
w roku 1918 (8 tys. 0sob), aby w ciagu nastepnych lat ksztaltowac si¢ na poziomie kilku tysigcy zamordowanych.
Czas przewrotu bolszewickiego w obu przypadkach tych dwoch krzywych jest symbolem przes§ladowan religii
i wiary w rodzacym si¢ panstwie sowieckim.

17 Ob otdielenii Cerkwi ot gosudarstwa i szkoly ot Cerkwi, ,Jzwiestija Centralnogo Ispolnitielnogo Komitieta
Sowietow Kriestjanskich, Raboczich i Sotdatskich Dieputatow i Pietrogradskogo Sowieta Raboczich i Sotdatskich
Dieputatow” 1918, nr 16, s. 2; ,,Pribawlenija k Cerkownym Wiedomostiam” 1918, nr 2, s. 98-99.
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kierowany przez falszywych propagatorow idei postepu, zmierzal w kierunku samodestrukcji
i totalnego zniszczenia. Komunisci spychali Rosje w przepas¢. Kolejne postanowienia wtadzy
ludowej przyblizaty moment upadku'®.

Ozdobione hastami swobody dekrety byly groznym ztudzeniem wolnos$ci podtrzymy-
wanym przez bolszewikow. Najlepszym tego przyktadem byt wspomniany dekret, funkcjo-
nujacy takze pod nazwg ,,O swobodzie sumienia”!’. Nazwa ta byta dla obradujacych ironia
i szyderstwem ze strony tworzacych prawo. ,,Oddzielenie Cerkwi od panstwa stanowi pod
pozorami prawa o wolnosci sumienia nikczemny zamach na catg struktur¢ Cerkwi pra-
wostawnej i akt otwartego gwattu na niej” — czytamy w oficjalnym postanowieniu soboru
z 25 stycznia 1918 .2

Wtadze, zardwno centralne, jak i lokalne, wcielaty w zycie ustanowione prawo w niespoty-
kanym dotychczas tempie. Zaangazowanie w realizacj¢ tego projektu poswiadczaja materiaty
archiwalne, przede wszystkim raporty z terenu dla poszczegolnych ministerstw. Informacje
w nich zawarte — lapidarne, ograniczajace si¢ do meldunkow — rysowaty dziatania miejscowych
wtadz partyjnych i administracji w czasie wypetniania zalecen. Okreslaty zatem sposob prze-
prowadzenia planu, sterowanego centralnie, a realizowanego przez postusznych wykonawcow
w terenie. Zgodnie z dyrektywami aparatu partyjnego nalezato uzy¢ wszelkich dostepnych srod-
koéw, z rozwigzaniami sitowymi wlacznie, aby wierzacy podporzadkowali si¢ nowemu prawu.
Dochodzito zatem do aktow przemocy i zwyczajnego wandalizmu.

Dziatania bolszewikow byly tym brutalniejsze, im wigkszy napotykali opor. Organizowane
przez prawostawnych procesje, demonstracje uliczne z ikonami — spontaniczne lub z nawotywan
duszpasterzy — nakrecaty jedynie spiralg zbrodni. ,,Walka o dekret”, gdyz takim mianem mozna
okresli¢ 6wczesne wydarzenia, stanowita pierwsza bezposrednia konfrontacj¢ panstwa ideolo-
gicznego z Kosciotem prawostawnym?!.

W pierwszej potowie 1918 r. faktycznie realizowano proces sekularyzacji szkolnictwa, a w dru-
giej potowie tego roku wladze komunistyczne przeszty do catkowitej likwidacji szkot prawostaw-

8 A.G. Krawieckij, K istorii Diekrieta ob otdielenii Cerkwi ot gosudarstwa [w:] Matieriaty Miezdunarodnoj
naucznoj konfieriencyi..., s. 134-140.

1 GAREF, f. 550, op. 1, d. 129, Arsienij (Awksientij Gieorgijewicz Stadnickij), mitropolit Nowgorodskij i Staro-
russkij, Zajawlenije czlenow Wsierossijskogo Cerkownogo Sobora i priedstawitielej prawostawnych prichodow
i sobornoje postanowlenije o diekrietie sowietskoj wiasti ,,O swobodie sowiesti”, 1. 1-8; GARF, Wsierossijskij
Cerkownyj Pomiestnyj Sobor, f. 3431, op. 1, d. 70, Protokot i stienogramma zasiedanija Sobora ot 25 janwaria 1918
goda poswiaszczennogo rassmotrieniju woprosa ob otnoszenii cerkwi k diekrietu Sowieta Narodnych Komissarow
,,O swobodie sowiesti”, rieformie jeparchialnogo uprawlenija, o podwiedomstwiennosti i uluczszenii propowied-
niczeskich rabot Aleksandro-Niewskoj tawry. Matieriaty k protokotu, 1. 1-87.

2 Po powodu Diekrieta Sowieta narodnych komissarow ob otdielenii Cerkwi ot gosudarstwa, ,,Cerkownyje
Wiedomosti” 1918, nr 3/4, s. 20-22.

2l GARF, Sowiet Ministrow RSFSR, f. A353, op. 2, d. 697, Pieriepiska s Sownarkomom, narkomatami,
gubiernskimi ispotkomami i rieligioznymi obszczinami o nacyonalizacyi cerkownogo imuszczestwa, wysie-
lenii monachow, municypalizacyi domow Jerusalimskogo patriarchata i po drugim woprosam, swiazannym
s prowiedienijem w zyzn Diekrieta ob otdielenii cerkwi ot gosudarstwa, 1. 1-270; GARF, Sowiet Ministrow
RSFSR, f. A353, op. 3, d. 754, Pieriepiska s narkomatami, uczriezdienijami i otdielnymi licami razjasnitielnogo
charaktiera po totkowaniju diekrieta i cyrkularow ob otdieleni cerkwi ot gosudarstwa (o wskrytii moszczej,
pieriedacze cerkownogo imuszczestwa i po drugim woprosam), 1. 1-152; GARF, Sowiet Ministrow RSFSR,
f. A353, op. 5, d. 242, Pieriepiska s gubiernskimi otdietami justicyi o chodie prowiedienija w zyzn Diekrieta ob
otdielenii cerkwi ot gosudarstwa, niezakonnom izjatii cerkownych zdanij i imuszczestwa i po drugim woprosam,
1. 1-143; GARF, Narodnyj Komissariat Wnutriennich Diel RSFSR, f. 393, op. 64, d. 33, Pieriepiska s gubiernskimi
administratiwnymi otdietami po razjasnieniju roli administratiwnych organow w prowiedienii w zyzn zakona
ob otdielenii cerkwi ot gosudarstwa, riegistracyi cerkownych obszczin, prowiedienii rieligioznych ceriemonij
i sborach pozertwowanij, 1. 1-199.
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nych. Dziatalno$¢ te podbudowywaty kolejne dekrety wtadzy ludowej*?. Dazyty one do pozba-
wienia Kosciota prawostawnego resztek jego niezaleznosci. Uszczuplanie majatku koscielnego
z jednej strony, a pozbawianie wptywu na proces ksztalcenia dzieci i mtodziezy z drugiej, niosto
ze sobg wymierne korzysci. Propaganda ,,wojujacego ateizmu”, dzigki drodze prawnej, znalazta
SWoje zaczepienie w rzeczywistosci®.

Zwienczeniem procesu laicyzacji spoteczenstwa rosyjskiego byta ,,Instrukcja realizacji dekre-
tu z dnia 23 stycznia 1918 r. 0 oddzieleniu Cerkwi od panstwa i szkoty od Cerkwi”. Dokument
ten, wydany 30 sierpnia, stanowit ostateczny akt zepchnigcia Kosciota prawostawnego w Rosji
do roli instytucji podrzednej, podlegajacej catkowitej kontroli panstwa. Instrukcja sktadata si¢
z szesciu rozdziatdéw podejmujacych zagadnienia stosunkow miedzy lokalnymi organami wladzy
a wspodlnotami religijnymi. Dodatkiem do nowego prawa byto ,,Porozumienie” — wzoér umowy,
ktora zawierata ,,dwudziestka wierzacych” (nie mniej niz dwudziestu obywateli rosyjskich)
z aparatem partyjnym w terenie w celu bezptatnego i bezterminowego przekazania na uzytek spo-
tecznosci prawostawnych budynkéw swiatynnych i naczyn liturgicznych. Dokument ten zawierat
aneks skrupulatnie wyliczajacy obowiazki ,,najemcow”: rejestracj¢ mienia cerkiewnego z opisem
,Wynajmowanego majatku panstwowego”, zakaz prowadzenia w murach kosciolow dziatalnosci
politycznej, w tym wyglaszania kazan nawotujacych do niepostuszenstwa wobec wiadzy ludowe;j,
kolportazu prasy prawostawnej, uzywania dzwondéw cerkiewnych itd.*

Rosyjska Cerkiew Prawostawna zostata pozbawiona prawa wiasnosci. Przestata ona funkcjo-
nowac jako scentralizowana posiadajaca swoje zaplecze materialne instytucja dotowana przez
panstwo. Utrata kontroli nad $wiatyniami i szkotami zburzyta odwieczny porzadek istnienia
Kosciota prawostawnego w Rosji. Cerkiew stata si¢ przezytkiem odchodzacej w zapomnienie
epoki i jako taka podlegata procesowi wchtonigcia przez nowy ustroj. Antyreligijne dekrety wta-
dzy ludowej marginalizowaly znaczenie prawostawia w zyciu Rosjan, dzielity spoteczenstwo na
dwie antagonistyczne grupy — wierzacych i niewierzacych.

Przeciwko takiemu scenariuszowi oponowali duchowni. Na zamknigtym posiedzeniu Soboru
Lokalnego 31 sierpnia podj¢to temat przysztosci prawostawia w panstwie rosyjskim. Spotkanie
otworzyt metropolita Arseniusz (Stadnicki) nastgpujacymi stowami: ,,Odnosi si¢ wrazenie, ze
jesteSmy ofiarami represji, ze jesteSmy pozbawiani nie tyle ciata, co duszy. Mysle, iz Cerkiew
nie byta tak przesladowana w ciggu pierwszych wiekow chrzescijanstwa jak teraz. Wtedy szy-
kany ograniczaly si¢ do wydzielonych obszaroéw, przeprowadzanie byly przez poszczegodlnych
tyrandw, a obecnie przybraly one posta¢ powszechnego prawa i majag moc obowiazujacg dla calej
prawostawnej Rosji”™.

22 Diekriet o pieriedacze uczebnych zawiedienij w wiedienije Narodnogo Komissariata po Proswieszczeniju ot
23 fiewrala 1918 g., Diekriet o pieriedacze w wiedienije Narodnogo Komissariata po Proswieszczeniju uczebnych
i obrazowatielnych uczriezdienij i zawiedienij wsiech wiedomstw ot 5 ijunia 1918 g., Diekriet ob oswobozdienii
pomieszczenij iz-pod domowych cerkwiej pri uczebnych zawiedienijach i o likwidacyi imuszczestwa etich cerkwiej
ot 22 awgusta 1918 g.

3 GARF, Wsierossijskij Cerkownyj Pomiestnyj Sobor, f. 3431, op. 1, d. 72, Protokot i stienogramma zasiedanija
Sobora ot 27 janwaria 1918 goda, poswiaszczonnogo rassmotrieniju woprosa o formach wyrazenija protiesta
protiw diekrieta Sowieta Narodnych Komissarow ,,0 swobodie sowiesti” i o rieformie jeparchialnogo uprawle-
nija. Matierialy k protokotu, 1. 1-121; GARF, Wsierossijskij Cerkownyj Pomiestnyj Sobor, f. 3431, op. 1, d. 109,
Protokot i stienogramma zasiedanija Sobora ot 2 apriela (20 marta) 1918 goda poswiaszczonnogo rassmotrieniju
woprosa o chodie pieriegoworow s SNK ob otmienie diekrieta ,,O swobodie sowiesti”, ob ustowijach rastorzenija
cerkownogo braka, o borbie s ,,wlijanijem bolszewizma” sriedi duchowienstwa i monaszestwa. Matieriaty k pro-
tokotu, 1. 1-36.

2 Sobranije Uzakonienij i Rasporiazenij Raboczego i Kriestjanskogo Prawitielstwa za 1918 god”, nr 57, s. 764.
2 Cyt. za: M.A. Babkin, Swiaszczenstwo i carstwo. Rossija, naczato XX wieka — 1918 g. Issledowanija i matierialy,
Moskwa 2011, s. 585.
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W ciagu kilku nastepnych dni prébowano wypracowaé alternatywny model funkcjonowania Cer-
kwi w warunkach politycznej zaleznosci. Odpowiedz duchowienstwa dotyczyta dwoch ptaszczyzn.
Pierwsza to stosunek Cerkwi do dziatan wladzy komunistycznej, druga zas — postawa wobec narodu
rosyjskiego. Akcenty odpowiedzialno$ci za zaistnialg sytuacje, zdaniem prelegentow, rozktadaty
si¢ rownomiernie. Wina nowych gospodarzy nie podlegata dyskusji. To oni byli przesladowcami,
to ich polityka niszczyta zywe cialo Kosciota prawostawnego i kierowata kraj ku moralnej ruinie.
Btad u progu rewolucji popehit takze caty rosyjski narod prawostawny, ktory swoim wymownym
milczeniem popierat przesladowania religii i wiary. ,,Powinien on zrozumiec, ze jest pociagniety
do odpowiedzialnosci za obojetnos¢ wobec Cerkwi, Ze nie jest godzien stucha¢ stowa Bozego za
to, ze oddat Chrystusa na meke” — mowit ksigze Jewgienij Trubeckoj®.

Zdaniem hierarchow u podstaw budowy nowego ustroju legto odejscie od ideatow chrzescijan-
stwa. Komunistyczni budowniczowie i kreatorzy raju sowieckiego powinni zosta¢ powstrzymani
w dziele zniszczenia i upadku. Rozpatrywano nawet narzucenie interdyktu — ostatecznego aktu
opamigtania — na Moskwe i jej mieszkancow. Ostatecznie pomyst ten zarzucono w obawie przed
reakcja wladz.

Duchowni na soborze, bezradni wobec dziatalnosci bolszewikow, powrécili do dawnych metod
postepowania. Utworzono specjalng komisje, wystosowano apele protestacyjne. Zastosowano
wiec znane juz wezesniej — nieskuteczne — srodki oporu. Jednoczesnie wydano rozporzadzenia
wewngetrzne, bedace odpowiedzia na decyzje aparatu wtadzy. Podkreslano w nich, iz wszystkie
$wiatynie wraz z ich wyposazeniem i majatkiem cerkiewnym sa niezbywalna wlasnoscia Kosciota
prawostawnego. ,,Kazde oderwanie tej wartosci od Cerkwi jest bluzniercza kradzieza i gwattem”
— glosito postanowienie z 12 wrzesnia 1918 r. Uchwata powyzsza nie byla jednak rownoznaczna
z odrzuceniem prawodawstwa komunistycznego. Sobor zaakceptowat ide¢ porozumienia lokal-
nych organow wiladzy ze wspolnotami, cho¢ przyjmowal inne podstawy formalne tworzenia
takich umow?’.

Reakcja soboru uwidacznia nowy element rozwoju stosunkéw panstwo—Kosciol w omawianym
okresie. Po fazie obojetnosci, a potem negacji wobec ustroju komunistycznego i jego tworcow,
nastapit czas przystosowywania si¢ do nowych warunkow. W drugiej potowie 1918 r. hierarchowie
cerkiewni przestali zywi¢ nadziej¢ na rychty upadek bolszewikow. Umacnianie si¢ pozycji rezimu
w kraju — wskutek wprowadzenia systemu represji — bylo widocznym znakiem poczatku nowe;j
epoki w dziejach Rosji. Proces komunizacji spoleczenstwa przybierat coraz to nowe formy. Byt on
takze zjawiskiem, ktorego nie dalo si¢ juz zahamowac. Odpowiedz Cerkwi zamykata si¢ w ramach
projektu jednosci prawostawia, a wigc walki Kosciota o swoje istnienie.

Wigkszos$¢ ustanowionych na soborze zmian nie zostala wprowadzona w zycie. Wybuch
wojny domowej i objecie wladzy przez bolszewikow sparalizowaly ustawodawstwo koscielne,
pozostawiajac ustalone plany w formie teoretycznych projektow. Mimo zawezonego zakresu
przeobrazen ustrojowych zwolanie i dziatalno$¢ Soboru Lokalnego Rosyjskiej Cerkwi Pra-
wostawnej byly jednym z kluczowych wydarzen w historii rosyjskiego prawostawia. Moment
rozpoczgcia prac soborowych, sktad osobowy reprezentacji oddelegowanych do Moskwy oraz
powzicte postanowienia byly bezprecedensowe i wprowadzity do dziejow Kosciota w Rosji nowe
elementy funkcjonowania wspolnoty.

% Swiaszczennyj Sobor Prawostawnoj Rossijskoj Cerkwi. Diejanija, t. 11, Moskwa 2000, s. 25, 33-34, 36.
27 Ibidem, s. 118—144.
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