PILSUDCZYCY

Z JANUSZEM CISKIEM, MARKIEM GALEZOWSKIM
1 WEODZIMIERZEM SULEJA ROZMAWIA BARBARA POLAK

B.P — Na politycznej scenie Polski miedzywojennej tuz po odzyskaniu niepodle-
gtosci, Jozef Pitsudski i jego obéz zaliczani byli do lewicy. Warto wyjasnié, co to
wtedy oznaczato, zeby obserwatorom dzisiejszej sceny politycznej nie przyszto
do gtowy, ze ma to jaki$ zwigzek z komunizmem.

W.S. — Tym bardziej, ze takie niezrozumienie pojeé¢ — lewicowo$é
i prawicowo$¢ — ma miejsce i obecnie. Na przetomie pierwszej
i drugiej dekady ubiegtego wieku w politycznej mysli polskiej
obecne byly wyrazne nurty: konserwatywny (zachowawczy), na-
rodowy (nacjonalistyczny), ludowy i socjalistyczny, w obrebie
ktérego sytuowali sie wowczas pitsudczycy.

J.C. — Te gremia wybiegaty poza projekty
$rodowiskowe i myslaty o niepodlegtosci
Rzeczpospolitej czy tez o jej autonomii. Pitsudski lokowat sie
na lewo od endecji i na lewo od konserwatystéw, przywykto sie
wiec o nim méwi¢ jako o cztowieku lewicy. Jego poglady byty
reprezentatywne dla éwczesnej lewicy niepodlegtosciowej — byt
za demokratyczng republikq gwarantujgecq réwne prawa dla
wszystkich grup spotecznych.

W.S. — Mylenie komunistéw z socjalistami, to jest rzecz nie tylko wspotczesna (kiedy
Kawalerowicz nakrecit Smier¢ prezydenta, wigkszo$¢ ludzi na widok pochodu socjali-
stéw z czerwonymi sztandarami byta przekonana, ze to demonstrujg komunisci). To nie
chodzi o to, czy Pitsudski znat, czy $§piewat Czerwony sztandar. Pitsudski byt socjalistq.
Niekwestionowalne jest to, ze Pitsudski trafit do socjalistéw i zajgt wéréd nich miejsce
naczelne. Swoimi koncepcjami wywart olbrzymie pigtno na tym ruchu, zaréwno w ob-
szarze praktycznym, jok i teoretycznym. Polski socjalizm dzieki Pitsudskiemu stat sie
o tyle specyficzny, ze miat swoje narodowe oblicze. Odchodzenie od socjalizmu w tym
wydaniu oznaczato przejécie do struktur organizacyjnych radykalnej PPS-Lewica, lub
wrecz — po jej potqczeniu sie z resztkami SDKPiL — do Komunistycznej Partii Robotniczej
Polski.

M.G. - Pojecia lewicy — 6éwczesne i dzisiejsze — nie sq w ogdle
tozsame. Wspétczesna lewica w zaden sposéb nie nawigzuje
do tradycji PPS, dziatajgcej przed | wojng $wiatowq i w cza-
sach niepodlegtej Polski, oraz jej przywddcodw, poczqwszy od
Pitsudskiego i Wojciechowskiego, skonczywszy na Kazimierzu
Puzaku, Mieczystawie Niedziatkowskim, Tomaszu Arciszewskim,
zeby wymieni¢ tylko najbardziej znanych. Watpie, czy w ogdle te
nazwiska sq dla jej czotowych politykéw rozpoznawalne.




J.C. — Radykalizm Pitsudskiego zawierat sie w jego powiedzeniu, ze socjalista w Polsce
musi by¢ zwolennikiem niepodlegtosci. O tym nie méwili ani endecy — kidrzy raczej
chcieli przeksztatci¢ Rosje albo wymusi¢ na niej autonomie — ani konserwatysci. PPS
Pitsudskiego po 1906 r. byta jedynq partig, ktéra publicznie gtosita, ze nalezy walczy¢
o niepodlegtosé.

W.S. — Pitsudski byt radykalnym inteligentem, obdarzonym przy tym czym$, co mozna na-
zwad stuchem spotecznym. Wida¢ to chocby w tekstach redagowanych dla ,Robotnika”,
czy w jego korespondencjach, w kiérych znakomicie wydobywat aspekty spoteczne.

B.P — Wobec tego, czym byt ten socjalizm PPS2 Czym byta ta idea?

J.C. - Socjalizm w wydaniu PPS Pitsudskiego byt sposobem na mobilizacje spoteczen-
stwa do walki o niepodlegtosé.

W.S. — Ale tez pomystem na zycie w wolnej Polsce. Co prawda Pitsudski nie méwit,
jak te wolng Polske bedzie urzqdza¢, gdyz socjalizm byt jednym z wariantéw niepodle-
gtosci, co wyraznie widaé¢ choc¢by z listu Pitsudskiego do Wojciechowskiego z 1902 r.
Niepodlegtos¢ stanowita horyzont docelowy, reszia byta zalezna od woli spoteczen-
stwa (co tez $wiadczy o socjalistycznym sposobie patrzenia na rzeczywisto$¢). My nie-
stety spoglgdamy na to przez pryzmat poézniejszego okresu — drugiej potowy XX wieku
— i dlatego mamy catkowicie spaczony obraz socjalizmu.

M.G. - Do rewolucji 1905 r. PPS, podobnie jak jej przeciwnicy z Ligi Narodowej, sku-
piata niewielkq liczbe zwolennikéw. Dopiero w okresie rewolucji stata sie partig masowgq.
W kierownictwie znalazto sie wowczas mnéstwo nowych ludzi, w wiekszosci zwolennikow
$ciste] wspotpracy z rosyjskim ruchem rewolucyjnym i autonomii w ramach Rosji, co byto
w catkowite] sprzecznosci z niepodlegtosciowym programem pierwszego kierowniciwa
PPS. Kiedy zaczeli oni dominowaé w partii, doszto do roztamu. Przeciwnicy Pitsudskiego
powotali PPS-Lewice, ktora poézniej, po ziednoczeniu z SDKPIL, utworzyta partie komuni-
styczng, od 1923 r. noszgcg nazwe Komunistyczna Partia Polski. Ten odtam lewicy stale
zwalczat najpierw idee niepodlegtosci Polski, a pdzniej niepodlegte paristwo polskie.
Natomiast priorytetem Jézefa Pitsudskiego, kiéry wraz ze swoimi zwolennikami utworzyt
PPS-Frakcje Rewolucying (po kilku latach wrécita ona do nazwy PPS), stato sie przygo-
towanie do walki zbrojnej o niepodlegtos¢. Niedtugo po roztamie w swojej praktycznej
dziatalnosci odszedt on réwniez od programu socjalistycznego. W latach poprzedzajg-
cych wybuch wojny Pitsudski i jego zwolennicy byli gtéwnymi rzecznikami polskiego czynu
zbrojnego jako sposobu odzyskania niepodlegtosci. Tymczasem narodowi demokraci
w 1902 r. uznali, ze nie ma mozliwosci wywalczenia zbrojnie niepodlegtosci, i nalezy dg-
zy¢ do mozliwie szerokiej autonomii, na ksztatt istniejgcej w dawnym Krélestwie Polskim.

B.P — Srodowisko PPS, gtoszqc konieczno$¢ walki o niepodlegtosé, ptacito za
to olbrzymiq cene. Po 1906 r. spadaty na nie najsilniejsze represje, wyroki
$mierci, katorga. W czasach 1l Rzeczpospolitej odbywat sie swoisty wyscig po
laur wytgcznej zastugi w wywalczeniu niepodlegtosci. Narodowcy uwazali, ze
nalezy sie on im. Pitsudczycy ograniczyli te zastugi do wtasnego obozu...



M.G. - ... chociaz w odréznieniu od swoich adwersarzy przyznawali im przynajmniej pew-
nq czes$¢ zastug, np. w walce o polskqg granice zachodnig. Koncepcja narodowych de-
mokratow w chwili wybuchu | wojny $wiatowej w duzej mierze opierata sie na poboznych
zyczeniach. Dopiero w latach dwudziestych Roman Dmowski w swojej ksigzce Polityka
polska i odbudowanie paristwa nadat jej dynamike, i dostosowat do rzekomo daleko-
sieznych celéw politycznych swojego stronnictwa. Tymczasem na poczgtku wojny endecy
byli przekonani, ze zakonczy sie ona w panstwach zaborezych — podobnie jok wezesniej-
sze konflikty — zmianami granicznymi, a nie ustrojowymi. Popierajgc w konflikcie Rosje,
polskie szanse widzieli w tym, ze w inferesie rosyjskim jest ziednoczenie wszystkich ziem
polskich, by Niemcéw, traktowanych jako naturalnego wroga Rosii (i Polakéw), odsungé
bardziej na Zachéd. Nawet jezeli przez pewien nieokreslony czas taka forma panstwo-
wosci bytaby zalezna od Rosji, to rozpoczetaby ona — zdaniem narodowych demokratéw
— proces osiggniecia petnej niepodlegtosci. Nie dopuszczali do siebie mysli, ze polityka
tego panstwa w stosunku do Polski wcale nie musi opiera¢ sie na racjonalnych podsta-
wach, ze wojna nie musi zakoriczy¢ sie zwycigstwem Rosji, a np. utrzymaniem sfatus quo,
co wielokrotnie w przesztosci miato miejsce, i ze gtéwnym celem wojennym Rosji jest
zdobycie cie$nin czarnomorskich, a nie zjednoczenie ziem polskich pod swoim panowa-
niem. Przede wszystkim jednak endecja nie byta dla Rosjan zadnym partnerem. Polityka
rosyjska krétko przed wybuchem wojny nadal byta wroga Polakom, o czym $wiadczyto
m.in. przytgczenie Chetmszczyzny do generalnego gubematorstwa kijowskiego, wobec
czego narodowi demokraci byli bezsilni. Wybuch wojny nie wptyngt na zmiane polityki
rosyjskiej, bo nie mozna za nig uwaza¢ obiemic poczynionych przez Mikotaja Mikotaje-
wicza — wodza naczelnego armii rosyjskiej w chwili wybuchu wojny (ktérym przestat by¢
rok pozniej). Kwestia polska nie przestata by¢ traktowana jok wewnetrzna sprawa Rosji,
Polakéw nadal uwazano za czeéé spoteczenstwa rosyjskiego i nie byto to wytgcznie prze-
konanie carskiej administracji, ale réwniez rosyjskich elit politycznych oraz sprzymierzo-
nych panstw ententy. ,Nie ma zadnej nadziei na przysztos¢ dla Ojczyzny Pana” — mowit
wszak premier brytyjski Herbert Asquith Ignacemu Paderewskiemu. Do wybuchu rewo-
lucji lutowej w Rosji taka polityka wladz rosyjskich uniemozliwiata jakiekolwiek manewry
polityczne narodowe| demokracji. Tymczasem koncepcje i dziatania Pitsudskiego miaty
charakter dynamiczny, dostosowywany do zmieniajqgcej sie sytuacji. W przysztym rozwoju
wydarzeri Komendant | Brygady zaktadat przynajmniej rézne mozliwosci — jak choc¢by
obalenie monarchii w Rosji czy porazke panstw centralnych w wojnie z ententq. Pozwolito
to wykorzysta¢ pomyslng dla Polakéw koniunkture polityczng w listopadzie 1918 .

W.S. — Gtéwna zastuga pitsudczykédw to nie tylko praktyczne stworzenie sity zbrojnej,
ale réowniez tego, co nazwatbym esprit de corps tej sity. Zaden inny obéz tego nie
zrobit. Dowody na to mamy zaréwno po 1939 r,, jak i po 1945, gdy to $rodowisko,
mimo niedostatku sit, idee panstwowosci — prawdziwej, a nie fatszywej — utrzymywato
na bardzo wysokim poziomie.

J.C. - To byto nie tylko esprit de corps korpusu oficerskiego. Pitsudski i jego otoczenie
uczynili z ducha jednosci pewnq filozofie panstwa i program dziatania na jego rzecz.
To jest trudne do zrozumienia w dzisiejszych czasach z ich praktykq polityczng, w ktérej
opozycja i obéz rzqdzqcy na przemian krytykujq sie, ale nie wida¢ w tych krytykach
jakiej$ dalekosieznej, dtugofalowe;j strategii polityczne| — nie wiemy, czy i dlaczego be-



dziemy wspdtpracowaé ze Skandynawiq, z Czechami,
z Ukraing. Pitsudski miat jasno zarysowany program,
ktory okreslat miejsce Polski w szerszym horyzoncie —
niech to bedzie Europa Srodkowa czy Wschodnia. On
chciat Polsce narzuci¢ pozycje lidera. Czy to byto do
zrealizowania, jest kwestiq debaty. Wielu obserwatoréw
zza granicy, w tym Ukraifcy i totysze, program fede-
racyjny Pitsudskiego uznali za najwiekszy i najbardziej
znaczqcy plan przebudowy wschodu Europy. Rola Pit-
sudskiego polega tez na tym, ze on definiuje nasze pan-
stwo nawet dzi§. Przeciez czujemy sie odpowiedzialni za
akces Ukrainy do NATO, protektorami Litwy. Pitsudski
byt tym, kim dla Stanéw Zjednoczonych Ameryki byt
George Washington i ojcowie zatozyciele, a dla wspot-
czesne| Francji Charles de Gaulle. Mielismy niedawno
doswiadczenie ,Solidarnosci”, ktéra nie umiata przejé¢ od etapu realizacji wtasnego
programu niepodlegtosci czy suwerennosci do skutecznego sprawowania wtadzy. ,So-
lidarnos$¢” przegrata realizacje wtasnych haset. Jézef Pitsudski byt na niepodlegtos¢
przygotowany, myslat o niej najwczeénie| sposrdd jemu wspétczesnych, miat takze plan,
jeszcze wiedy, gdy dziatat w konspiracji. Przygotowat wojsko, a ono uchwycito granice
Rzeczpospolitej. W sposodb znakomity przedzierzgnat sie z konspiratora w meza stanu.
To nie byta sytuacja, ktéra go przerastata.
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B.P. — | w stratega.

W.S. — Pitsudski, gdy zainteresowat sie socjalizmem, czut juz rewolucje. Niepodlegtos¢
— w tej perspektywie — miata by¢ wywalczona przez $wiadomych robotnikéw i ludzi, ktérzy
nimi pokierujg. Obserwujgc wydarzenia lat 1904-1907, poczgtek ruchéw rewolucyi-
nych, Pitsudski juz wiedziat, ze ,nic z tego nie bedzie”. Wyprawa do Japonii jest tego zna-
komitym $wiadectwem. Gdy wkrotce Pitsudski ,poczut woineg”, zrobit wszystko, zeby sie
do niej przygotowaé. To nie byto proste zadanie. On wiedziat, ze spoteczenstwo polskie
ma gtebokq fraume powstania styczniowego. Mimo negatywnego nastawienia ludzi do
tego typu dziatan, zdecydowat sie rozpoczgé¢ budowanie ruchu paramilitarnego — naij-
pierw tajny Zwigzek Walki Czynnej, a potem ujawnione juz: Zwigzek Strzelecki we Lwo-
wie i Towarzystwo ,Strzelec” w Krakowie. Tworca tych struktur wykazat sie wielkg odwagg
cywilng. Artur Rubinstein przywotat w swoich pamietnikach éwczesne ztosliwe uwagi, ze
Pitsudski ,,organizowat przeszkolenie wojskowe garbatych i kulawych studentéw”.

J.C. - Ci, ktérzy w 1914 r. mieli watpliwosci, czy warto i$¢ z Pitsudskim, czy to ma sens,
w 1918 r. masowo stawili sie do wojska. Pitsudski postawit przed sobq zadanie, ktére
zrealizowat, w 1914 r. dat sygnat do budowy niepodlegtej Rzeczpospolitej. A ponie-
waz sam byt ,przezroczysty”, nieskorumpowany w zadnej dziedzinie, ludzie nabrali do
niego niezwyktego szacunku. Stat sie postaciq pomnikowg.

W.S. — Mato tego, on wiedziat, jak te¢ Rzeczpospolitq budowaé, zwtaszcza w jej granicz-
nym ksztafcie. Pitsudski miat $wiadomos$¢, ze my nie mamy ,historii”, ale mamy ,geo-



grafie”. Gdy wysytat swojq delegacje na konferencje do Paryza w grudniu 1918 r. (by
uzupetni¢ delegacije skonstruowang przez Dmowskiego), o miat juz petng $wiadomosé,
ze wszystko, co uzyskamy na zachodzie, bedzie dla nas geschenk. Nasze granice na
zachodzie zawarly caty historyczny teren polski. Ale Pitsudski wiedziat, ze nasza rzeczy-
wista sita jest wyznaczana tym, jak bedg wyglgdaty nasze wschodnie granice. Wiedziat
tez, ze tu podarunkéw nie bedzie, ze bedziemy musieli sie o nie staraé sami.

B.P. — Inaczej zostalibyémy wchtonieci przez sowieckq Rosije.

M.G. — Bolszewicy chcieli stworzy¢ Polske sowieckq i zadng inng. Mogtaby ona mie¢
nawet granice sprzed | rozbioru. | co z tego — wtadze i tak bytyby w catosci komuni-
styczne. W Polsce, opanowanejw 1920 r. przez bolszewikéw, realizowano by wszystkie
barbarzynskie eksperymenty, ktérych doswiadczyto spoteczenstwo sowieckie.

W.S. — Gdy Pitsudski rozpoczqt budowanie realnej sity zbrojnej, jego celem byto za-
demonstrowanie, ze Polska jest w stanie stworzy¢ wojsko. Jednocze$nie — mowit o tym
i po wojnie, i przed wojng — byto to przygotowywanie kadry na czas po wojnie. Wszyst-
ko, czego w czasie wojny nauczyli sie ludzie w Legionach, w | Brygadzie, miato zaowo-
cowac w pdzniejszym czasie. Ale pamietajmy, ze niezaleznie od budowy wojska Pitsud-
ski w tym samym czasie prowadzit intensywne miedzynarodowe dziatania polityczne.
Czesto genialnie postugujqc sie blefem. On udawat, ze spoteczenstwo chce czegos,
o czym ono nawet nie pomyslato, i udawat, ze ma atuty, ktérych w rzeczywistosci nie
posiadat. Te polityke, zwanq licytacjqg sprawy polskiej wzwyz, prowadzit od lata 1915 .
Polegata ona na wysuwaniu — w imieniu polskiego spoteczenstwa, przede wszystkim
Kongreséwki — politycznych zqgdan pod adresem panstw centralnych. Zgdaniami pod-
stawowymi byly: wlasny rzqd i armia polska, podlegta temu rzgdowi (notabene POW
nazwato swoj organ wiasnie ,Rzqd i Wojsko”), cho¢ nim te finalne hasta oficjalnie
postawit, wezesniej formutowat szereg postulatéw o charakterze czgstkowym. Na przy-
ktad takich, jak ,legionizacja Legionéw”, czyli co najmniej ograniczenia wptywu ofi-
ceréw delegowanych do tej formacji z c. k. armii. A gdy okazywato sie, ze wtadze
okupacyjne, bo chodzito przede wszystkim o Niemcow i Austro-Wegréw, z naciskiem
na Niemcéw, godzity sie bodaj w czesci zaspokoi¢ owe zgdania, to on méwit — nie,
nam juz to nie wystarcza. | to skutkowato... do Magdeburga.

B.P — Powréémy do kwestii polityki wschodniej.

J.C. — Pitsudski byt $wiadom, ze Rosja sktada sie z wielu narodéw, i ze mozna jg ,roz-
pru¢” po szwach narodowych. Zawart to w memoriale, z ktérym jechat juz w 1904 r.
do Japonii. Ten dogmat pozostat niezmienny w jego mysleniu. Towarzyszyt mu, gdy
przygotowywat sie do niepodlegtosci, i gdy ona ,wybuchta”. Wiedziat, ze trzeba zaofe-
rowa¢ niepodlegtos¢ pogranicznym narodom, bo to wzmocni nasz potencjat, jedno-
czesnie zbuduje strefe buforowg miedzy Rzeczpospolitg a Rosjq.

W.S. — Pitsudski, w przeciwienstwie do wielu innych politykéw europejskich, rozumiat
Rosje — przez wlasne doswiadczenia ze studidw, ze zsytki, dobrze wiedziat, czym ona jest.
Z jego perspektywy nie miato wiekszego znaczenia, czy ta Rosja jest biata czy czerwona. ..



To nie byt dla niego problem ideo-
logiczny ani dylemat, z kim lepiej,
a z kim gorzej. Byt w stanie dogada¢
sig z czerwonymi, choé¢ na poczgtku
by¢ moze nie docenit dynamiki prze-
biegajgcych tam wydarzen.

J.C. — Mowilismy o lewicowosci
Pitsudskiego. Nie zapominajmy, ze
to Pitsudski zatrzymat pochod czer-
wonej rewolucji na Zachéd. Stqd
wynika taki bardzo dwuznaczny
stosunek lewicy — takze i dzisiejszej
— do niego, bo on, cztowiek lewicy,
powstrzymat marsz tzw. proletaria-
ckiej rewoluciji.
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W.S. — Dla sowieckiego systemu byt
to cztowiek absolutnie nie do oswo-
jenia. Byt zbyt wielkim indywiduali-
stq. | poza tym widziat dale;.

J.C. — Pitsudski z tq czerwong Rosjg
grat przy jednym stole i ograt jq —
militarnie i politycznie, jok wskazujg
nam czasy absolutnie wspétczesne.
Widziat dalej — to byta perspekiywa
XXI wieku. On nie chciat asymilacji ani inkorporacji tych terytoriéw do Rzeczpospolite;.

W.S. — Michat Rémer udat sie w kwietniu 1919 r., na krétko przed wyprawg na Wilno,
do Kowna, proponujgc ,wspélne wystgpienie” w chwili wkraczania polskich wojsk do
miasta, czyli swego rodzaju restytucje unii Litwy z Polskg. To byta bardzo dobra poli-
tyczna propozycja i jedyna dla Litwy szansa na rzeczywistq niepodlegto$¢ w przysztosci,
gdyby weszli z nami w uktad, tworzgc rzqd polsko-litewski. Nie zostata wykorzystana,
wiec Pitsudski zrobit to, co zrobit.

J.C. — On tlumaczyt Litwinom — bezposrednio i przez swoich wspétpracownikéw — ze Litwa
moze by¢ niepodlegta tylko wiedy, kiedy Polska bedzie niepodlegta. Oczekiwania, ze Litwe
mogq sponsorowac skutecznie Niemcy czy Anglicy, byly zupetnym nieporozumieniem.

M.G. — Nam to sobie dzi$ trudno wyobrazi¢, ale rzeczywiscie wtedy Litwini uwazali, ze
mimo wszystko mniej niebezpieczna jest dla nich okupacja niemiecka czy rosyjska niz
unia z Polskg, z ktérg w ogdle nie chcieli mie¢ nic wspélnego. W latach dwudziestych
demonstrowali w stosunku do Polski ogromng wrogosé¢. Nie utrzymywali praktycznie
zadnych stosunkéw z panstwem polskim. Symbolem relacji polsko-litewskich byty tory
kolejowe, biegnqce z Polski i urywajqce sie na granicy z panstwem litewskim, czy tez



groteskowy sqd nad Wtadystawem Jagiettq, ktéry od-
byt sie w 1930 r. Oskarzyciel zazqdat dla monarchy
kary $mierci i wykreslenia go z historii Litwy.

B.P. — Po rozpadzie Zwigzku Sowieckiego jako$ te
resentymenty odzyly. Bytam na Litwie na poczgtku
lat dziewieédziesigtych i dobrze czutam niecheé
do Polski.

J.C. — W polityce trzeba mysle¢ nieco inaczej. Prosze
zwréci¢ uwage, ze po Il wojnie $wiatowej, Adenauer
i de Gaulle potrdfili sie dogadaé. ..

M.G. — ...dle to wynikato z czego innego. W ich przy-
padku zadna ze stron nie miata powodéw, by obawia¢
sie drugie;.

J.C. — To wynikato réwniez z geopolityki.
W.S. — Litwinom, jak wida¢, bardzo trudno przychodzi zmiana sposobu myslenia.

M.G. - To jednak tatwo zrozumieé. Jak liczny jest to naréd? Ich relacje z Polskg w dwu-
dziestoleciu byty obarczone lekiem. Polska juz raz wchtoneta ich elity. Byt to dtugoletni
proces, bez stosowania jakiegokolwiek nacisku, nikt w dawnej Rzeczypospolitej nie
prowadzit przeciez celowej polityki polonizacyjnej w stosunku do Litwinéw. Watpliwe,
by powtérzyt sie po 1918 r. Zbyt silnie rozwinieta byta juz $wiadomosé narodowa Litwi-
néw. Ale obawy przed polonizacjq okazaly sie jednak silniejsze.

J.C. — Niemiecki polityk, nacjonalista, bardzo Polsce nieprzychylny Gustaw Stresemann
méwit w grudniu 1927, ,Litwa? das ist nichst”. To miaty by¢ dwa skrzydta federaciji
— jedno ukrainskie, drugie litewskie. | jeszcze Biatorus, i symboliczne przejscie braci
Butak-Batahowiczow w lutym 1920 r. z tysigcem ludzi z rozbitej przez bolszewikow
Jbiate]” armii rosyjskiej do Polski. W latach 1919-1920 zostata tym narodom dana
szansa na utozenie stosunkéw federacyjnych z Polskq.

M.G. — Brak jednak byto z tamtej strony znaczqcego odzewu.
B.P. - Jak wiec wyttumaczy¢ porazke w realizacji tego pomystu politycznego?

J.C. — Myéle, ze to kwestia instrumentow do jego realizacji. Oczywiscie, mielismy jako
partnerzy pewne minusy i stabosci, mielismy endecije, niedojrzatos¢ srodowisk, z ktérymi
chcielismy sie sprzymierza¢. To jest tak jok i dzisiaj, kiedy trwa debata, czy nasza armia
moze liczy¢ osiemdziesiqt tysiecy. Zmarty wiasnie dominikanin, ojciec generat Adam Stu-
dzinski, bohater spod Monte Cassino, zawsze byt zdania, ze Polska powinna mie¢ na kaz-
dy tysigc kilometrow kwadratowych tysige zotnierzy. Jestem gotéw mu zaufaé, bo sojusze
majq to do siebie, ze sie zmieniajq. Polska historia niejeden raz nas o tym pouczyta.
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B.P. — Na Kresach Wschodnich niepodlegtej Polski trzeba byto prowadzi¢ poli-
tyke uwzgledniajqgcq ich specyfike narodowosciowq i spoteczng. Jak panowie
oceniajq te dziatania Pitsudskiego, szczegdlnie w perspektywie zdecydowanie
antypolskich zachowan ich mieszkancéw po 1939 r.2

W.S. — Oczywiscie polityka narodowosciowa, ktérej ksztatt usitowat nadawaé Pitsudski,
nie byta jednolita — inaczej wyglgdata ona na Wotyniu, inaczej w Galicji Wschodnie;.
W pierwszym przypadku mamy do czynienia z prébg pozyskania ludnoéci ukrainskiei
dla polskiej idei panstwowej, w drugim — z wyraznym ograniczaniem jej politycznych
mozliwosci. Logika traktowania mniejszosci przez Pitsudskiego i przez jego oponentéw
byta bardzo wyraznie rézna. Endecy chcieli mniejszoéci zasymilowa¢, Pitsudski chciat
z nich zrobi¢ obywateli. Niestety to sie nie w petni udato. Z bardzo réznych powodéw.
Problem polegat gtéwnie na tym, ze po 1926 r. Pitsudski wiasciwie tego juz nie mode-
lowat, on sie koncentrowat na zupetnie czyms$ innym, a te polityke prowadzili ludzie,
z jego ekipy oczywiscie, z jego przyzwolenia, ale bardzo odmiennie.

M.G. - Pitsudski uwazat, ze konstytucja gwarantuje wszystkim obywatelom panstwa
polskiego réwne prawa, niezaleznie od narodowosci i wyznania. | w jego mniemaniu
to zatatwiato wigkszo$¢ spraw spornych. Praktyka w powiecie czy w gminie na wscho-
dzie byta jednak inna. Przedstawiciele mniejszosci byli czesto traktowani jak obywatele
drugiej kategorii, z catq pewnosciq nie respektowano petni ich praw. Wyjgtkiem byt np.
wojewoda wotyriski Henryk Jézewski, szczegdlnie otwarty na wspdtprace z mniejszos-
ciami w kwestii poszanowania ich odrebnosci kulturalnej, jezykowej, religijnej. Jednak
w wypadku wprowadzania Ukraincéw do aparatu administracyjnego uwazat, ze moz-
na to robi¢ wyjgtkowo i bardzo ostroznie. W kwestii chociazby mozliwosci awansowych
w WP przedstawiciele mniejszosci, np. zydowskiej, stanowili bardzo niewielki odsetek,
bynajmniej nie dlatego, ze nie byli zainteresowani stuzbg wojskowq.

J.C. — Z rocznikéw oficerskich z okresu Il Rzeczpospolite] rzeczywiscie wynika, ze nie byto
w wojsku zbyt wielu Zydéw, ale wsréd lekarzy stanowili bardzo wysoki odsetek, bardzo
wielu byto ich w intendenturze. Zydzi stanowili tez prawie sto procent dostawcéw zaopa-
trzenia dla armii, wystarczy obejrze¢ reklamy, ktére sq na koncu tych rocznikéw. Warto
ponadto pamietaé, ze nie istnieje nigdzie zadna mniejszos¢, ktéra jest catkowicie zado-
wolona ze swej sytuacji. Ukraincy mieli reprezentacje parlamentarng i niewiarygodnie
szerokq sie¢ spotdzielni, niedajgeq sie w zaden sposdb poréwnaé z tym, co byto na Ukra-
inie sowieckiej. Biuletyn Polsko—Ukrainski zawierat kronike, opisujgcg m.in. losy tych,
ktérzy z Polski — rzekomo przesladowani — wyjechali do Sowietéw, gdzie trafiali do tagrow
i tam spotykata ich $mier¢. Poza tym Ukraincy sami w sobie tez nie byli jednolici. Czes¢
optowata za filozofig Jewhena Petruszewycza — antypolskqg i prorosyjskg, inni byli blizsi
obozowi Petlury, czyli mieli bardziej przychylne stanowisko w kwestii stosunkéw z Polskq.

W.S. — Jeszcze za zycia Pitsudskiego miaty miejsce w niektérych miejscach na Ukrainie
pacyfikacje wojskowe. Pomijam tutaj ich charakter, przebieg i catq te otoczke. Nie cho-
dzito w nich o to, zeby Ukraincow zniszczyé, czy tez ich do czego$ zmusi¢, lecz o to, by,
jak méwit Pitsudski, nauczy¢ ich szacunku dla panstwa, do ktérego nalezq. Praktyka
byta oczywiscie bardzo rézna.



B.P. — Szacunku dla panstwa po 1918 r. trzeba byto uczyé prawie wszystkich
obywateli.

M.G. - Ja nie uwazam, ze Polska byta jakim$ piektem dla mniejszosci, bo wystarczy
chociazby poréwna¢ ich sytuacje z panujgcq w Zwigzku Sowieckim, chociaz nie lubie
tego zestawienia, majgcego charakter negatywny. W ZSRS byto w ogéle najgorzej na
$wiecie i nie byt to zaden wzér do nasladowania. Problem polityki wobec mniejszosci
narodowych w dwudziestoleciu byt prawdopodobnie niemozliwy do rozwigzania przez
pierwsze pokolenie istnienia Polski Niepodlegte;.

W.S. — Wystarczy spojrze¢ na dzisiejsze Batkany, zeby zobaczy¢, jokiego rodzaju to byty
problemy i tfrudnosci.

M.G. - Drugiej szansy juz nie otrzymaliémy, poniewaz wybuchta wojna i w ciggu kilku
lat wielonarodowa Rzeczpospolita przestata istnie¢. Z drugiej strony wéréd mniejszoéci,
szczegdlnie ukrainskiej, istniaty tendencje skrajne. Cze$¢ Ukraincow opowiadata sie
za walkg zbrojng z panstwem polskim az do odigczenia sig, co dla Polski byto zupet-
nie nie do przyjecia. W walce z paristwem polskim stosowano metody terrorystyczne,
mordowano takze politykow, szczegdlnie zyczliwych Ukraincow, zeby poda¢ przyktad
Tadeusza Hotéwki, wiceprezesa BBWR, zastrzelonego w 1931 r. w Truskawcu przez
bojowke OUN. Natomiast opinia o nielojalnym zachowaniu mniejszosci narodowych
we wrze$niu 1939 r., przede wszystkim zydowskiej, na Kresach Wschodnich, jest duzym
uproszczeniem. Postawy byly rézne — zarzut nielojalnosci dotyczy przede wszystkim cze-
$ci ludnodci cywilnej. Ale trzeba pamieta¢, ze we wrzeéniu 1939 r. w Wojsku Polskim
walczyto wielu zotnierzy pochodzenia zydowskiego, ukrainskiego, biatoruskiego, kto-
rzy przyzwoicie spetniali swoje obowigzki polskich zotnierzy. Swiadectwem tego sq ich
groby rozsiane na cmentarzach wojennych z wrzednia 1939 r. w catej Polsce.

B.P — Wiele oséb, deklarujgc szacunek do Pitsudskiego, czyni od razu zastrze-
zenie, ze jest on ograniczony przez fakt dokonania zamachu majowego.

M.G. — Pokutuije stereotypowy poglgd o szeroko zakrojonych przygotowaniach, o spi-
sku wéroéd pitsudezykow, ktéry doprowadzit do przejecia wladzy w 1926 r. Zadnego
spisku nie byto. Sam przewrét byt pomyslany jako demonstracja wojskowa. ..

W.S. — ...raczej demonstracja polityczna z oprawg wojskowq.

J.C. — Przewrét, moim zdaniem, byt skutkiem tego, ze prezydent Stanistaw Wojciechow-
ski nie dotrzymat umowy z Pitsudskim, w ktérej uzgodniono weijscie Marszatka do rzqdu.
Powstaty rzqd Aleksandra Skrzynskiego i Wincentego Witosa byt zaprzeczeniem ustalen.

W.S. — Podobnie jak panowie, jestem gteboko przekonany, ze to byt zamiar demonstra-
cji, ktora sie potem przerodzita w walki. Ktéry zamachowiec jedzie do gtowy panstwa,
zeby jej powiedzie¢ o swoich zamiarach? Problem polega na tym — i o tym dzisiaj méwi-
my w odniesieniu do okresu po roku 1918 — ze Pitsudski oczywiscie miat poczucie swo-
iego wielkiego wktadu w budowe parstwa i odpowiedzialnosci za nie. | gdy obserwowat
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dziatania, powodujgce ostabienie zdolnosci obronnych
panstwa — nie tylko w sferze dotyczqcej wojska, ale tak-
ze w sferze ksztattu polityki zagranicznej, stosunku do
mniejszosci — musiato to wywota¢ jego reakcje. Oczy-
widcie sq facy, kiérzy sprowadzajq to do perspektywy
obrazonego jegomoscia, ktéry najpierw sie wycofat,
a teraz chce ztapa¢ wtadze. ..

J.C. — | jeszcze ta sprawa — 26 kwietia 1926 r. w Ber-
linie zostat odnowiony sowiecko-niemiecki uktad z Ra-
pallo. Pitsudski widziat w perspektywie wielkie ktopoty
— szybko zmieniajqgce sie rzqdy, stanowiqcq ciggte za-
grozenie inflacje, wojenne zagrozenie ze strony Rosji
sowieckiej — w tej sprawie zresztq w 1927 r. przyjezdza z Moskwy ambasador Piotr
Woijkow...

’iﬁ Muzeum Wojska Polskiego

.

>

W.S. — .. .ktérego zadaniem byto rozeznanie, czy my pédjdziemy na nich, czy nie.

M.G. — Zagadnienie przewrotu majowego jest wyciggane z kontekstu dwczesnej sy-
tuacji politycznej Polski, zewnetrznej i wewnetrzne|. Zamyka sie dyskusje na ten temat
przypisaniem marszatkowi Pitsudskiemu wytqcznej odpowiedzialnosci przelania krwi
bratniej, i to ma wszystko ttumaczy¢. Tymczasem sytuacja polityczna w przededniu
wydarzen z maja 1926 r. byta ztozona. Dwie gtéwne strony konfliktu — prawica z cen-
trowym PSL ,Piast”, ktére poparty rzqd Witosa i lewica, na wyrost zaliczajgca Pitsud-
skiego i jego zwolennikéw do wtasnego obozu politycznego — nie byty zdolne do
trwatego kompromisu, nie méwigc juz o jakimkolwiek porozumieniu. Nikt nie mogt
przewidzie¢, ze demonstracja wojskowa Pitsudskiego przerodzi sie w walke zbrojng.
A po rozpoczeciu walk do zbrojnego rozstrzygniecia parli tez generatowie popierajg-
cy rzqd. Wszak to gen. Tadeusz Rozwadowski wydat ostawiony rozkaz ptk. lzydorowi
Modelskiemu: ,stara¢ sie dosta¢ w swe rece przywddcdw ruchu nie oszczedzajqce ich
zycia”...

W.S. — ...chcgc tym samym wyprowadzi¢ ludzi na ulice.

J.C. — Mamy przyktad Wojciecha Jaruzelskiego i zrobionego przez niego przewrotu.
Poréwnajmy te dwa przewroty, dla celéw debaty historycznej mozna to zrobi¢. Otz
przewrét Jaruzelskiego zatrzymat dostownie wszystkie pozytywne procesy, kiére zacho-
dzity w Polsce i opéznit rozwdj Polski o dwadziescia lat. Przewrét Pitsudskiego zatrzymat
procesy negatywne, a uruchomit pozytywne. Miedzynarodowa pozycja Polski po roku
1926 byta nieporéwnanie wyzsza niz wezes$niej — gwattownie wzrosto spoteczne zaufa-
nie do panstwa wewnqtrz kraju, jok i zewnetrzne. Polska zostata pétstatym cztonkiem
Ligi Narodow.

W.S. — To co méwimy, nie oznacza, ze okazujemy petng aprobate dla ksztattu proce-

séw, ktére potem nastgpity. Aleksandra Zagérska (zaprzyjazniona z Pitsudskim matka
Jurka Biczana, jednego z najmtodszych obroncéw Lwowa, zona lekarza), wspominata,
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ze niedtugo przed $mierciq méwit z goryczg o tym, ze musiat budowaé dom z cegiet,
ktore byty zrobione z gnoju.

M.G. — Polska w 1926 r. stata w obliczu, jezeli nie wojny domowej, to niepokojéw spo-
tecznych na skale znacznie wigkszqg niz wydarzenia krakowskie z listopada 1923 ., kiedy
podczas walk ulicznych miedzy uzbrojonymi robotnikami a wojskiem zgineto ponad 30
oséb. Ugrupowania lewicowe i prawica, popierajgca rzqgd Witosa, kiérego poprzedni
gabinet upadt m.in. z powodu tych wydarzen krakowskich, byty nastawione konfronta-
cyinie; wydaje mi sie, ze lewica bardziej. Nie wspominam tu o komunistach, ktérzy byli
sektq pozbawiong wiekszych wptywoéw, ale o PSL Wyzwolenie” i PPS, ktéra w oficjalnym
o$wiadczeniu swojego klubu parlamentarnego nazwata gabinet Witosa rzgdem krwa-
wym, sprzedajnym, hanby narodowe|. Pitsudczycy znajdowali sie ponad tq rywalizacjg
parlyjng, i to oni zdobyli wtadze. W mojej opinii pitsudczykéw najbardziej obcigzat nie
przewrét majowy, lecz wydarzenia pézniejsze — nieliczne, ale majgce miejsce wypad-
ki stosowania przemocy w stosunku do swoich przeciwnikéw politycznych i np. ciezkie
pobicia Tadeusza Dofegi-Mostowicza i Adolfa Nowaczynskiego, sprawa rzekomego za-
giniecia gen. Wiodzimierza Zagérskiego, najpewniej zamordowanego. Wypadki takie
zdarzaly sie takze i w latach trzydziestych, zeby wspomnieé¢ profesora Uniwersytetu Ste-
fana Batorego w Wilnie Stanistawa Cywinskiego, ktérego ciezko pobito na oczach jego
zony i corki, a dokonali tego umundurowani oficerowie Wojska Polskiego. To co jednak
przede wszystkim jest do dzisiaj pitsudczykom stusznie pamietane, to aresztowania po-
litykow opozycyjnych i uwiezienie ich w twierdzy w Brzesciu. Premier Walery Stawek,
dawniej jeden z czotowych dziataczy PPS, uzasadniat aresztowania dgzeniem opozydji
do organizacji masowych wystgpien przeciw wtadzom, ktére zapewne miatyby przebieg
podobny do wypadkéw krakowskich. Ale czy uzasadniato to maliretowanie i zniewazanie
w Brzesciu czotowych dziataczy partii centrowych i lewicowych w Polsce, bytych postow
na Sejm RP, w tym tak znanych jak Wincenty Witos, czesto zresztq zwigzanych wezeéniej
z pitsudczykami, dawnych legionistéw, jak cho¢by ludowiec Kazimierz Baginski?

W.S. — Zaktadanie, ze to byto za zgodq czy na polecenie Pitsudskiego, jest bezsensowne.
Kazdy okres dziejéw mozna pokaza¢ w czarych barwach, jesli skumuluje sie okreslone
fakty. Oczywiécie, byly wowczas epizody, ktére pitsudczykom chwaty nie przynoszq, nie
mam zamiaru z tym polemizowa¢. Idzie to na konto Pitsudskiego bez wzgledu na to,
czy wiedziat o tym, czy nie wiedziat. Ale sq fo, na to trzeba zwracaé¢ uwage, jednak tylko
incydenty, to nie byta praktyka rzqdzenia. Incydenty, kiére nie miaty cech powtarzalnosci.
Stusznie sie je wypomina, nie mozna jednak twierdzi¢, ze to byta reguta.

M.G. — Jednak Brzes¢ wprowadzit przemoc do arsenatu $rodkéw politycznych, a or-
dynacja wyborcza z 1935 r. spowodowata faktyczne usuniecie opozycji z parlamentu
i bardzo ograniczyta mozliwosci jej dziatania. W propagandzie wtadz partie opozycyj-
ne zaczeto traktowad jak malkontentéw, nieposiadajgeych umiejetnosci tworczej pracy
dla panstwa. Nie zmienito sie to w 1939 r. Mimo zblizajqcej sie wojny pitsudczycy
odrzucili propozycje stworzenia rzqdu jednosci narodowej z udziatem opozycji.

J.C. — Popatrzmy jednak na to, co sie dzieje w tym czasie w Europie. Mamy w niej rzqdy
faszystowskie, nazizm w Niemczech, stalinizm w Rosji. Chodzito wiec prawdopodobnie
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o unikniecie czego$ takiego w Polsce. Ci, kto-
rzy identyfikowali sie z obozem Pitsudskiego
juz po jego $mierci, chcieli zabezpieczy¢ kraj,
takze jesli chodzi o ciata przedstawicielskie.
Mozna byto mie¢ do tego zastrzezenia, ale
trzeba tez pamieta¢ o Stalinie na wschodzie
i Hitlerze na zachodzie. Musimy robi¢ takie
poréwnania, bo jestesmy $redniej wielkosci
narodem pomiedzy dwoma wielkimi panstwa-
mi. Musimy przede wszystkim broni¢ inferesu
Rzeczpospolite;.

Muzeum Wojska Polskiego

W.S. — Problem polega na tym, ze o ksztatcie
parlamentaryzmu mozna dyskutowaé w od-
niesieniu do kazdego czasu, dzisiaj tez. Kiedys
uwazatem, ze Pitsudski horrendalnie traktowat
postéw, parlament. Gdy zaczgtem czytad ste-
nogramy z tamtego czasu, zaczgtem nabierac
watpliwosci, a jok oglgdatem debaty sejmowe
w okresie lll Rzeczpospolitej, niemal catkowi-
cie zrozumiatem Marszatka.

J.C. — Jako spoteczenstwo jestesmy przekonani o potrzebie demokracji, ale oczeku-
jemy demokracji skutecznej, stqd zauroczenie Pitsudskim. On byt cztowiekiem czynu
— chciat demokracje modelowaé i w pewnym wymiarze nawet ogranicza¢, a spote-
czenstwo dawato mu na to przyzwolenie ze wzgledu na jego autorytet i zastugi przy
odbudowie Rzeczpospolitej, ale takze na uwarunkowania wewnetrzne i zewnetrzne.
Tu nie byto miejsca na catkowicie liberalny kraj, w ktérym kazdy bedzie robit, co mu
sie podoba, a rzqd bedzie sie zmieniat co dwa tygodnie, administracja bedzie niewy-
dolna, wojsko stabe. Pitsudski miat $wiadomos¢ panstwowq i narzucit jq spoteczen-
stwu. Polacy odptacili mu za to przywigzaniem, bo pamietali rok 1914, rok 1918,
wojne 1920 r. i role, jokg wiedy odegrat. Gdy zabrakto go w 1935 r,, jako jego
nastepce i kontynuatora, jak sig pozniej okazato, wybrano nieodpowiedniq osobe,
czyli Smigtego-Rydza.

B.P - Nieszczesicie polegato na tym, ze na trudne chwile zabrakio nie tylko
autorytetu Pitsudskiego, ale takze jego geniuszu.

W.S. — Jego otoczenie czasami byto wrecz przyttoczone jego wielkoscig.
J.C. - Prosze zwréci¢ uwage, ze przed ostatnimi wyborami prezydenckimi w Polsce
w jednej rzeczy obaj kandydaci sie zgodzili. Na pytanie, kto jest ich idolem politycznym,

obaj odpowiedzieli, ze Pitsudski. To ilustruje, jok silny jest w Polsce mit Pitsudskiego.

B.P — Marszatek nalezy do grona najwybitniejszych politykéw nowozytnej hi-
storii, z ktérym liczyta sie wspdtczesna mu Europa.
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W.S. — Przytocze dwa epizody. Pierwszy dotyczy wizyty Pitsudskiego w Rumunii i spot-
kania z krolem. Krol wtasnie trzymat w rece papierosa, gdy na stopniach wagonu
pojawit sie Pitsudski. | wtedy monarcha, polityk dojrzaty, z ogromnym miedzynarodo-
wym obyciem, stangt na baczno$¢, a papierosa, jak sztubak, ukryt za plecami. Zrobit
to, jok wspominat, catkowicie instynktownie, w sposéb naturalny. Charyzma Pitsud-
skiego sprawiata, ze na jego widok stawato sie na bacznos$¢. Drugi epizod dotyczy
naszych stosunkéw z Litwg i spotkania genewskiego z rzqdzgcym wéwcezas w Kownie
Waldemarasem. Trzeba pamietaé, ze z punkiu widzenia panstwa litewskiego bylismy
w stanie wojny, totez Pitsudski, bez zbednego dyplomatyzowania, spytat krétko — Co
bedzie, prosze pana? Wojna czy pokoj¢ Nie zastosowat tu dyplomatycznych podcho-
déw, a wymusit korzystng dla Il Rzeczypospolitej deklaracje. On miat $wietng intui-
cie, doskonale wiedziat, jakimi narzedziami sie postugiwa¢ w okreslonych sytuacjach
i wobec okreslonych oséb.

B.P — Czy podczas takich spotkan postugiwat sie obcymi jezykami?
J.C. — Francuskim i niemieckim.

W.S. — Znat tez rosyjski i biatoruski, w ktérym w 1919 r. w Minsku wygtosit oficjalne
przeméwienie. W zasadzie méwit sam, cho¢ w dyplomatycznych rozmowach positko-
wat sie ttumaczem.

J.C. — Byt mistrzem bezposredniego kontaktu, a w rozmowie, w ktérej uczesticzy
ttumacz, jest inaczej. Jego jezyk byt precyzyjny, dosadny, o krotkiej frazie. Podejmowat
szybko decyzje i tego samego wymagat od innych, to w kontaktach miedzynarodowych
jest bardzo wazne.

W.S. — Wedtug réznych $wiadectw miat tez duze zdolnosci aktorskie, np. zrobit nie-
zte przedstawienie przed ambasadorami Francji i Anglii po wyprawie Zeligowskiego
na Litwe, kiedy to $wietnie zagrat petne zaskoczenie tym, co sie wydarzyto. Oni w to
uwierzyli.

B.P — Czy mozna powiedzieé, ze Jézefowi Pitsudskiemu zawdzieczamy to, iz
mamy wlasne panstwo?

W.S. — Tak. Stworzone przez niego w 1918 r. przetrwato do konca lat trzydziestych.
Byt nie tylko jednym z gtéwnych animatoréw budowy panstwa. Szczegélnie wazne
jest to, co zostawit w spotecznej mentalnosci. Nie powiedzielismy tutaj o wychowaniu
miodziezy, co dla mnie jest najwiekszym bodaj osiggnieciem Il Rzeczpospolitej. Zostato
uformowane pokolenie, ktére nie pozwolito na utrate panstwowosci, na cofnigcie sie
przed rok 1914. Pitsudski niezwykle wysoko usadowit poczucie narodowej godnosci,
a jego poczynania zmierzaly do tego, by Polak, i nie tylko Polak, utozsamiat sie z wtas-
nym panstwem, traktowat je jako wartos$¢ szczegélng.

B.P — W poréwnaniu z dziataczami obozu narodowego, pitsudczycy to zbiér
niezwykle barwnych postaci, to tez jest argument na wielkos¢ ich wodza.
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W.S. — To byta formacja, ktéra nie
data sie kupi¢ systemowi.

J.C. — To tez wynikato z doboru.
Pitsudski chciat, zeby$my naszq nie-
podlegtos¢ odbudowywali  sami,
chciat wszystko zawdzieczaé sobie
i swoim wspotpracownikom. Na-
rodowi demokraci chcieli odbudo-
wa¢ niepodlegto$é Rzeczpospolite;,
opierajgc sie — czy raczej zwiesza-
igc sie — na obcych, ktérym wcale
tak bardzo na tym nie zalezato. Ta
formacja takze i mentalnie nie byta
na tyle samodzielna, zeby podjg¢ to
wyzwanie. Oni chcieli scedowa¢ te
odpowiedzialno$¢ na Rosje, ktéra
wcale o tym nie myslata, na Francje
i Anglie, w ktérych interesach Pol-
ska odgrywata drugorzedng role.
Natomiast Pitsudski i jego ludzie =
powiedzieli — my niepodlegtosc Przekazanie sztandaru przez Marszatka
odbudujemy sami, bedziemy jej

sami broni¢ i sami bierzemy petng za nig odpowiedzialno$é¢. Stqd ten indywidualizm
poszczegodlnych postaci. Do tego ruchu przystawali ludzie biorgcy na siebie odpo-
wiedzialno$¢ indywidualng i zbiorowg. Do narodowych demokratéw przystawali tacy,
ktérzy — w uproszczeniu — oczekiwali zbiorowej, dyplomatyczne| akcji politycznei.
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M.G. — Najwiekszq zastugq Jézefa Pitsudskiego byto sformutowanie idei walki zbroj-
nej o niepodlegtos¢ i stworzenie wojska polskiego. Wizja narodowych demokratéw
w 1918 r. byta mniej wiecej taka — gdy skoriczy sie wojna, to miedzynarodowe gremia
zagwarantujq Polsce granice i niepodlegty byt. W znacznym stopniu stato sie tak w wy-
padku granic zachodnich, chociaz i tam trzeba byto decyzje niechetnych Polsce panstw
ententy wymusza¢ walkq zbrojng. Jednak byt Polski po 1918 r. rozstrzygat sie nie w pary-
skich gabinetach, ale w zacietych, dtugotrwatych zmaganiach wojennych na wschodzie.
Gdyby wowczas biernie czekano na rozstrzygniecia mezéw stanu ententy, to nie bytoby
zadnej Polski, a na przyktad rzeczywistos¢ opisana w opowiadaniu Jacka Dukaja Xawras
Wyzryn. Bolszewikéw nie obchodzity w ogéle miedzynarodowe ustalenia, ani wiedy, ani
pozniej. Jak pisat Lew Trocki, partia bolszewicka postawita sobie za cel obalenie $wiata.
Ich wojska nie zamierzaty osiqgng¢ tej czy innej granicy, a wchtong¢ panstwo polskie
i stworzy¢ w jego miejsce sowieckq republike. Probowali tego w 1919 r., prébowali
w 1920 r. Gdyby im sie wéwczas udato, $wiat by sie z tym pogodzit!

W.S. — W miedzywojennej Polsce, takiej powiatowej, gminnej — to nie ulega wqtpliwo-

$ci — rzqd dusz nalezat do narodowych demokratéw. Ale nie ulega tez watpliwosci, ze
wtadze nad wyobraznig Polakéw mieli pitsudczycy.
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