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»Niech beda kandelabry”. Pozaartystyezne
czynniki ksztaltujace powojenng zabudowe
Warszawy w latach 1945-1956

Rok 1945 byt dla Warszawy dnem upadku, ale tez dobg przetomu. Zburzenie miasta przez
Niemcow przerwato jego tradycyjng ciaglosé, ale jednoczes$nie stworzylo ogromne mozliwosci
planistyczne. Srodowisko polskich architektéw modernistycznych inspirowanych Karta Atenska'
dostrzeglo w tragedii stolicy niepowtarzalng szans¢ na jej urbanistyczne odrodzenie. Migdzy-
wojenna Warszawa, a w szczegolnosci jej srodmiescie ze swa mieszczanska niewygodna i niedajaca
$wiatla ciasng architektura, byta powszechnie uwazana za negatywny przyktad XIX-wiecznego
miasta.

W historiografii przez kilkadziesiat lat utrzymywata si¢ opinia, jakoby urbanisci zafascyno-
wani modernizmem stan¢li przed szansa cato§ciowego zaprojektowania miasta, ktorego ksztatt
i funkcja zaleze¢ miaty wytacznie od ich rozwigzan. Odbudowa Warszawy byla przedsiewzig-
ciem ponad barierami politycznymi, porywajacym ludzi bedacych daleko od komunizmu, nikt
bowiem nie miat watpliwosci co do tego, ze stolicg nalezy odbudowac?. Spierano si¢ jednak
o to, w jakim zakresie odbudowywane miasto ma by¢ zaprzeczeniem, w jakim za$ konty-
nuacja swej dawnej historii. Przeciwko radykalnym wizjom architektow modernistycznych
ostro protestowali tworcy zachowawczy, zwigzani ze srodowiskiem konserwatorskim. W ich
przeswiadczeniu tragizm warszawskiej historii byt argumentem moralnym, a rekonstruowane
zabytki miaty odgrywac funkcje nie tylko estetyczna, ale powinny takze umacnia¢ nadwatlone
przez wojne wiezi spoteczne’.

Przekaz i sens tych rzeczowych jeszcze sporow, ktore w pierwszych trzech latach po wojnie
toczyty si¢ w Biurze Odbudowy Stolicy, zostaty umiej¢tnie wykorzystane przez wladze polityczne.
Dla nich odbudowa stolicy stata si¢ czynnikiem legitymizujacym. U podstaw kazdej z powojennych
koncepcji, poczawszy od wstepnych szkicow BOS, przez stalinowski Szescioletni Plan Odbudowy,
az po uchwalony wreszcie w 1956 r. Plan Generalny dla m.st. Warszawy na lata 19551965, lezaty
ambicje niemalze totalne. Przewidywano bowiem regulacj¢ wszystkich zagadnien technicznych,
ale rozwigzania architektoniczne shuzy¢ miaty takze jako wsparcie procesow nowej przebudowy

' Przygotowany pod przewodnictwem Le Corbusiera zbidr postulatow stuzgcych rozdzieleniu obszarow funk-

cjonalnych miasta oraz stworzeniu racjonalnej i zdrowej przestrzeni zycia. Uchwalony na IV Migdzynarodowym
Kongresie Architektury Nowoczesnej w 1933 r. w Atenach dokument stanowit wyktadni¢ zasad nowoczesnego
projektowania urbanistycznego.

2 Do grona zwolennikow absurdalnej koncepcji pozostawienia Warszawy zrujnowanej jako memento dla przysztych
pokolen nalezeli nieliczni architekcei, zwlaszcza zagraniczni. Krajowa Rada Narodowa ze wzgledow pragmatycz-
nych rozwazata przeniesienie stolicy do niezburzonej Lodzi. Stalin zdecydowat jednak, ze Polskg nalezy rzadzi¢
z Warszawy.

3 Dylematy odbudowy historycznej zostaty szeroko oméwione w pracy Piotra Majewskiego, Ideologia i konser-
wacja. Architektura zabytkowa w Polsce w czasach socrealizmu, Warszawa 2009.
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spotecznej. Miasto nie sktada si¢ jednak wylacznie z budynkow. Najwazniejsi sa ludzie, ktorzy
decyduja o definitywnej $mierci badz wskrzeszeniu tego skomplikowanego organizmu.

Mieszkancy Warszawy zacze¢li powraca¢ do swojego miasta juz w pierwszych dniach po
opuszczeniu jej przez Niemcow, i to ich potrzeby, aktywno$¢ i idace za tym dzialania sprawily, ze
modernistyczna utopia szybko przeksztalcita si¢ w kompromis intereséw poszczego6lnych jedno-
stek, grup 1 ogotu. Co wazne, sama lewicowa ideologia nie miata tutaj nic do rzeczy, gdyz zdarzaty
si¢ wypadki, gdy to robotnicy wymuszali odbudowe swojej fabryki w miejscu, gdzie plani$ci Biura
Odbudowy Stolicy zamierzali urzadzi¢ w przysztosci park?. Odstepstwa od planéw wymuszaty
takze inne kwestie pozaartystyczne, sposrod ktorych mozna wyraznie wyodrebnic: polityke, biu-
rokracje, zagadnienia ekonomiczne i nieunikniona, zwtaszcza przy wielkich przedsigwzigciach,
zwyczajng przypadkowosc. Jest to oczywiscie katalog otwarty i dalece niedoskonaty, ale kazdy
z wymienionych czynnikow moze — i powinien — stanowi¢ punkt wyjscia do glebszej analizy.

Polityka

Ten krotki przeglad nalezy rozpocza¢ od czynnika politycznego, co do tego bowiem, ze
odbudowa Warszawy stanowita przedsigwziecie niezwykle wazkie z punktu widzenia interes6w
nowej wladzy, nie ma zadnych watpliwosci’. Bolestaw Bierut, wzorem XX-wiecznych dyktatorow,
przejawiat duze ambicje, by odegrac role wielkiego ,,budowniczego” Warszawy, zainspirowany
Stalinem — wielkim ,,budowniczym” Moskwy. Ta propagandowa kalka miata jednak swoje konse-
kwencje praktyczne, gdyz Bierut — co wigzalo si¢ réwniez z jego rzeczywistym zainteresowaniem
tymi zagadnieniami® — odbywat periodyczne narady z architektami w Belwederze, analizowat
przygotowywane plany, sugerowal wlasne rozwigzania’. Ponadto samo zajmowanie stanowiska
w nomenklaturze panstwowej i partyjnej PZPR dawato takim ludziom jak Edward Ochab czy
Roman Zambrowski przeswiadczenie o pewnej wszechwiedzy, ktéra wedtug nich pozwalata
ulepszac i w sposob dyletancki poprawiac projekty fachowcow®. Dlatego, poczawszy od lat piec-
dziesiatych XX w., decyzje dotyczace poszczegodlnych budynkdéw oraz catych zespotow miejskich
zapadaty na posiedzeniach Biura Politycznego KC PZPR, a nie w pracowniach projektowych’.
Chociaz w warunkach powojennego mecenatu panstwowego wydaje si¢ to oczywiste, nalezy
jednak wyraznie podkresli¢ te zalezno$e.

Interesujacy jest natomiast stosunkowo niewielki wptyw specjalistow radzieckich na ksztatt
odbudowywanej Warszawy, zwtaszcza jezeli wezmie si¢ pod uwagg stopien uzaleznienia kierow-
nictwa partyjnego od dyrektyw ptynacych z Moskwy. Przynajmniej do konca 1949 r., kiedy to
zadekretowano realizm socjalistyczny — bedacy juz w swoich zatozeniach jedng wielka dyrek-
tywa — jako obowiazujaca metode tworcza w polskiej sztuce, aktywnos¢ radzieckich urbanistow
ograniczata si¢ do kuluarowych porad i sugerowania pewnych rozwigzan'®. Na taki stan rzeczy

4 M. Dabrowska, Dzienniki 1914-1965,t. 7: 1951-1952, red. T. Drewnowski, Warszawa 2009, s. 49.

> Szerzej o problemie powojennej stotecznoscei zob. B. Skrzeszewska, Problemy Warszawy jako stolicy w proto-
kolach posiedzen Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego oraz Rzqdu Tymczasowego (Materialy zZrodiowe),
,,Teki Archiwalne”, t. 12, Warszawa 1970.

¢ T. Toranska, Oni, Warszawa 1989, s. 128.

7 J. Sigalin, Nad Wistq wstaje warszawski dzien. .., Warszawa 1963, s. 211.

8 Soctygrysy. Rozmowa z Jerzym Mokrzynskim, architektem, ,,Przeglad Tygodniowy” 1989, nr 29, s. 7.
 Szerzej zob. A. Skalimowski, Partyjny kolektyw i jego eksponenci. Bezposrednia ingerencja kierownictwa PZPR
w organizacje odbudowy Warszawy w latach 1949—1956 [w:] Letnia Szkola Historii Najnowszej. Referaty, t. 5,
red. P. Gasztold-Sen, L. Kaminski, Warszawa 2012, s. 42-56.

10 AAN, Zbior relacji dotyczacych ruchu robotniczego, R-185, Relacja Romana Piotrowskiego, 24 1IT 1965 r.,
k. 22.
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wplyneto zapewne skierowanie uwagi Stalina na proces umacniania wtadzy komunistow w Polsce,
kwestie artystyczne zeszty wigc wowczas na dalszy plan.

Do modyfikacji ustalonych zatozen nie potrzeba byto jednak wielkiej polityki, skutecznie radzi-
fa sobie z tym juz ta prowadzona przez rozne grupy nacisku na szczeblu lokalnym. W trapionym
glodem mieszkaniowym miescie interwencje sekretarzy partyjnych mialy zadziwiajaca skutecznos¢
obalajaca nieraz w sposob catkowity zatozenia miejskie przygotowywane pieczotowicie miesigca-
mi, a nawet latami. Do dzisiaj razacy dysonans budzi przypadkowa kompilacja architektoniczna
monumentalnej bryty tzw. Domu Partii, dawnej siedziby KC PZPR, z XIX-wieczng zabudowa
mieszkaniowa oraz utknigcie jednej z najbardziej widowiskowych osi urbanistycznych Traktu
Krolewskiego w §lepej $cianie szczytowej starej kamienicy''. Odpowiedzialnymi za uczynienie
catkowicie nieczytelng koncepcji urbanistycznej otoczenia gmachu KC PPR (p6zniej PZPR),
wypracowanej w prestizowym konkursie, byli — co zaskakujace — przedstawiciele Komitetu
Wojewddzkiego PPR. Stefan Kalinowski, od 1945 r. I sekretarz Komitetu Warszawskiego PPR,
relacjonowat: ,,Byty koncepcje wyburzenia tego, co jeszcze pozostato. Chciano wyburzy¢ wszyst-
ko to, co jeszcze pozostato, aby mie¢ pdzniej mozliwos¢ swobodnego planowania. Jest np. dom
przy ul. Ksigzecej (koto placu Trzech Krzyzy), dom nieuszkodzony i dom ten chciano zburzy¢
— gdyz psul perspektywe [zastanial fronton Domu Partii — przyp. A.S.]. Komitet Wojewodzki
sprzeciwit si¢ planom zburzenia tego domu, a podobnych wypadkéw byto wigcej. Plany te byty
moze zgodne z perspektywicznymi planami rozwoju Warszawy, ale zupetie nie do przyjecia,
jezeli chodzito o dorazne potrzeby stolicy”'?.

Rownie skuteczni i stanowczy okazali si¢ przedstawiciele Ministerstwa Bezpieczenstwa Pub-
licznego, ktorego wielu oficerow zajmowato kwartat ocalatych kamienic w okolicach ul. Jaworzyn-
skiej. Wymusito to modyfikacje¢ koncepcji jednej ze sztandarowych inwestycji bierutowskiej stolicy
— Marszatkowskiej Dzielnicy Mieszkaniowej, o ktorej bedzie jeszcze mowa dalej. Wymownym
przyktadem uzaleznienia architektury od kwestii politycznych byt takze Zamek Krolewski w War-
szawie — projekt jego odbudowy przygotowano w formie konserwatorskiej kreacji juz w koncu
lat czterdziestych, a zrealizowano dopiero w latach siedemdziesigtych XX w."

Biurokracja

Moéwiac o planach i projektach, nalezy wspomnie¢ o administracyjnych okolicznosciach ich
powstawania. O ile pierwsze lata odbudowy cechowata stosunkowa swoboda tworcza wynikajaca
z braku wypracowanych jeszcze narz¢dzi administracyjnych oraz stabosci aparatu kontroli, o tyle
wraz ze zmiang polityki kulturalnej wiadz i zadekretowaniem socrealizmu powotano do zycia
Centralne Biuro Projektowania Architektonicznego i Budowlanego.

Instytucja ta z uwagi na niejasnosci w obrebie samej doktryny realizmu socjalistycznego sta-
nowita niejako ,.kuznie stylu” dla panstwowych biur projektowych'®. Architekci ,,skoszarowani”
w tych biurach — co wigzato si¢ z szerszym zagadnieniem destruowania statusu architekta jako
tworcy — stawali si¢ jednostkami anonimowymi. Szybko zorientowali si¢, ze wyptacane im pre-
mie zaleza nie od jako$ci i oryginalnosci proponowanych rozwigzan, ale od wykonanych metrow

1l Ulica Nowy Swiat 4.

12 AAN, Zbiér relacji dotyczacych ruchu robotniczego, R-185, Relacja Stefana Kalinowskiego, 24 III 1965 r.,
k. 45.

13 Szerzej o odbudowie Zamku Krolewskiego w Warszawie w: P. Majewski, Jak zbudowac¢ ,, zamek socjalistycz-
ny”’? Polityczne konteksty odbudowy Zamku Krolewskiego w Warszawie 1944—1956 [w:] Zbudowaé Warszawe
piekng... O nowy krajobraz stolicy (1944-1956), red. J. Kochanowski, Warszawa 2003.

4 W. Baraniewski, Ideologia w architekturze Warszawy okresu realizmu socjalistycznego, ,,Rocznik Historii
Sztuki” 1996, t. 22, s. 235.
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elewacji. Powtarzali wigc do znudzenia pewne wypracowane uktady typowe, co prowadzito do
monotonii w zabudowie warszawskich ulic. Imponujace perspektywy, pigknie wizualizowane
otdwkiem lub weglem na planszach (w czym tak lubowat si¢ socrealizm), jezeli w ogdle przeszty
przez fazg konkursowa, utykaly pozniej na niezliczonych szczeblach decyzyjnych.

Jakakolwiek inicjatywe tworcza skutecznie oslabiata takze konieczno$¢ zatwierdzania naj-
drobniejszych szczegdtéw na zmudnych posiedzeniach Gtownej Komisji Oceny Projektow Inwes-
tycyjnych. Kazda modyfikacja projektu, bez wzgledu na to, czy dotyczyta wymiaru okna, czy
tez rodzaju zastosowanej oktadziny na elewacji, wymagata kazdorazowo parafy urzednika tej
instytucji'®.

Ekonomia

Prawdziwym przeklenstwem projektantow tamtych lat byta Gléwna Komisja Oceny Projektow
Inwestycyjnych, powotana do zycia w celu kontrolowania kosztéw. Bardzo szybko okazalo si¢
bowiem, ze socrealizm ze swoimi ,,rozrzezbionymi”, bogato zdobionymi fasadami, ktére w duzej
mierze decydowaly w ogole o przynaleznosci do stylu, nie byt na polska kieszen.

Do takiego stanu rzeczy przyczynit si¢ wybuch w 1950 r. wojny koreanskiej, ktora pociagneta
za soba forsowng reorientacje polskiego przemystu na produkcje ciezka. Zaleznos¢ ta stawia pod
znakiem zapytania sensownosc¢ analizowania warszawskich — a takze w ogoéle polskich — zespotow
architektonicznych i urbanistycznych realizowanych w latach 1950-1956 jako dziel zamknigtych.
Doszukiwanie si¢ konkretnej symboliki artystycznej w zastosowanym budulcu, rodzaju fasady
czy gzymsu gmachu nierzadko moze si¢ okaza¢ ryzykowne, zwlaszcza jezeli nie wezmie si¢ pod
uwagg tego, ze czesto byt to wymuszony kompromis miedzy zamystem projektanta a realnymi
mozliwo$ciami (czy tez niemozliwosciami) materialowymi determinowanymi prozaiczng zalez-
noscig od kosztow.

Oszczednosci, niedobory i1 pospiech odbijaty si¢ takze na jako$ci. Pozostawiano nieotynko-
wane zaplecza osiedli, rezygnowano z elementéw dekoracyjnych albo zastgpowano je wyko-
nanymi z materialow gorszej jakosci. Na placu Konstytucji, w centralnym punkcie MDM, do
narozy kamienic zamontowano drzewce sztandarowe wykonane z brazu. Przetrwaty do dzisiaj,
w przeciwienstwie do identycznych w formie, ale poutlenianych juz cynkowych, zamontowa-
nych w mniej eksponowanych rejonach dzielnicy. Bywaty takze sytuacje odwrotne, kiedy pewne
luksusy wynikaty po cze$ci z oszczednosci. Zakup we whoskiej Carrarze marmuréw do gmachu
KC PZPR wymuszony zostat powojennymi problemami polskich kamieniotomoéw, ktore nie byly
w stanie dostarczy¢ budulca. Latwiej byto go wiec sprowadzi¢ z zagranicy, ale to raczej wyjatek
potwierdzajacy regule's.

Przypadek

Najrzadziej branym pod uwage w historiografii powojennej odbudowy Warszawy czynnikiem
determinujacym jej ksztatt byta zwyczajna przypadkowosc¢ i losowos¢ pewnych decyzji. Stanowita
ona czgsto wypadkowa wymienionych wezesniej czynnikoéw i byta zjawiskiem w gruncie rzeczy
powszechnym. Decyzje o ulokowaniu na placu Konstytucji trzech monumentalnych kandelabrow
podjeto w ostatniej chwili. Zastapily one tematyczne rzezby: ,,Slask”, , Pomorze” i ,,Stolica”,
ktére miaty tam docelowo stangé. Nie udato si¢ ich bowiem opracowaé przed 22 lipca 1952 r.,
a wlasciwie nie udato si¢ ich opracowaé w ogole, co bylo symptomatyczne dla prob tworzenia

5 AAN, KC PZPR, 237/XVIII-36, Protokét z zebrania aktywu partyjnego SARP, 2 1 1951 r., k. 102.
16 Soctygrysy...
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sztuki socjalistycznej w tresci. Wielkie latarnie z cokotami zapozyczonymi z projektu jednej
z prac rzezbiarskich stanety na placu, zeby skorygowaé jego niesymetrycznos¢!'’. Obliczone na
kilka lat, przetrwaly do dzisiaj, niczego nigdy nie o$§wietlajac. Zaprojektowal je w pospiechu Jan
Knothe, a o ich ostatecznym ksztalcie zadecydowat na jednym z posiedzen Sekretariatu Biura
Politycznego sam Bolestaw Bierut'®.

Podobnie przeskalowane panneau' na elewacji jednego z blokow przy ul. Marszatkow-
skiej 55/73 przedstawiajace krzyzowy motyw charakterystyczny dla francuskiego baroku to
wynik nieporozumienia i po$piechu. Zygmunt Stepinski, jeden z projektantow MDM, podczas
wizyty w pracowni projektowej naszkicowat na rzucie elewacji ten motyw jako punkt wyjscia
do dalszego opracowania. W ogdlnym zamieszaniu rysunki trafity na budowe, a stamtad prosto
do rak kamieniarzy®. W ten sposob wstepny zamyst zostat definitywnie utrwalony w formie
ptaskorzezby. Podobne przyktady mozna mnozy¢.

* % %

Zniszczenie miasta to krotka tragedia, a jego odbudowa — dlugotrwatly dramat. Powojenna
Warszawa przez ponad dziesi¢¢ lat byta specyficznym miastem, w ktdérym przeszios¢ zostata
zrekonstruowana, a przyszlosci jeszcze nie zatwierdzono?'. Taki stan zawieszenia decyzyjnego
w potaczeniu z rozmachem i wieloaspektowoscig samego dzieta odbudowy wymaga od badaczy
tamtego okresu wykorzystywania roznorodnych zrédel. Perspektywy historii sztuki czy archi-
tektury, chociaz niezwykle ciekawe i przydatne (szczegdlnie przy analizie tworczosci z epok
odleglych), w odniesieniu do proceséw politycznych — a takim z pewnoscia byta warszawska
odbudowa — bywaja czesto niewystarczajace. Warto o tym pamigtac.

17 K. Mordynski, Bierut i kandelabry na placu Konstytucji w Warszawie, ,,Kronika Warszawy” 2008, nr 1, s. 65.
'8 Ibidem.

19 Kazda ptaszczyzna dekoracyjna lub dekorowana o ksztatcie pola prostokatnego, utworzona w efekcie architek-
tonicznego podziatu plaszczyzny Sciany.

2 Relacja inz. arch. Bohdana Jezierskiego, 17 VIII 2011 r.

21 Plan Generalny dla m.st. Warszawy zostat uchwalony przez prezydium rzadu dopiero 2 VII 1956 r.
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