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NIE DALI SIE POROZNIE

Przez kilkanascie lat Stuzha Bezpieczenstwa starata sie sktécié kar-
dynatéw Wojtyle i Wyszynskiego. Wysitki nie powiodly sie dzieki
klasie i sile charakieru obu hierarchéw.

Prymasa Stefana Wyszynskiego i kardynata Karola Wojtylte réznito wiele. Nie tylko oso-
bowos¢, zamitowania i doswiadczenia, wynikajace z réznicy wieku i srodowiska, w jakim
si¢ wychowywali. Inne chociazby bylo ich podejscie do reform Soboru Watykanskiego 11
— prymas byl wobec nich ostrozny, Wojtyla bardziej otwarty. Prymas, ktory nie raz zawiddt
si¢ na intelektualistach, w dodatku — jego zdaniem — zbyt blisko trzymajacych si¢ wtadzy,
oparcie dla Kosciota widziat w ludzie i jego tradycyjnej poboznosci. Wojtyta natomiast do-
ceniat elity katolickie i nowe formy duszpasterskie. W ocenie znakomitego watykanskiego
dyplomaty kardynata Agostino Casarolego kardynalow roznito podejscie do praktyki poli-
tycznej. Karol Wojtyta nie myslal o stosunkach panstwo — Kosciol w kategoriach racji stanu,
czyli tzw. realizmu politycznego. Byl bowiem przekonany, ze ,,nie mozna z polityki wyklu-
czy¢ sadu moralnego jako wtasnie specyficznie ludzkiego rysu”. Stefan Wyszynski natomiast
liczyt si¢ z politycznymi uwarunkowaniami. Z obawy przed interwencja sowiecka gotow byt
samoograniczy¢ stuszne dazenia Kosciota i nawotywac do tego buntujacych si¢ robotnikow.
Natomiast filozof prof. Stefan Swiezawski jedna z najwigkszych réznic miedzy kardynatami
widzial w stosunku do katolickiej nauki spotecznej. Podczas, gdy dla prymasa byta ona wska-
z6wka do utworzenia jednego modelu spoteczenstwa i panstwa, kardynal Wojtyta nie trakto-
wat jej jako ,,ideologii”, ale jako pluralistyczng etyke spoteczng i polityczna. Wielu biograféw
poréwnujac obie postacie przeciwstawia bliska prymasowi poboznos¢ ludowa, intelektualnej
wierze Karola Wojtyly. Tymczasem im obu bliska byla tak charakterystyczna dla poboznosci
ludowej maryjnos¢, choé byty w niej réznice. Zdaniem prof. Swiezawskiego prymas wspierat
narodowy, polski rys kultu maryjnego, ktéry nie byt obecny u Wojtyty. Inaczej widzi to kar-
dynat Stanistaw Dziwisz: ,,U prymasa to byla maryjnos¢ typu Per Mariam ad Jesum (Przez
Maryje do Jezusa), u kardynata Wojtyty — Per Jesum ad Mariam (Przez Jezusa do Maryi)”.

Inne roztozenie akcentéw musiato mie¢ podtoze teologiczne i miato skutki duszpasterskie,
co nie jest jeszcze kwestia. Obaj kardynatowie mieli wreszcie odmienne koncepcje rozwoju
uczelni katolickich. Wojtyla uwazal, ze nalezy dazy¢ do utworzenia w Polsce sieci wyzszych
uczelni koscielnych. W ocenie prymasa Kos$ciolowi wystarczy warszawska Akademia Teolo-
gii Katolickiej i Katolicki Uniwersytet Lubelski.

,,P0o wyborze Karola Wojtyly na papieza bylem w Castel Gandolfo” — opowiada bp Ta-
deusz Pieronek. ,,Po $niadaniu spacerowalismy w ogrodzie. Wspomniatem co$ o wydziale
teologicznym w Krakowie, ktorego bytem wowczas prodziekanem, kiedy Papiez powiedziat:
»No wiasnie to byla ta dziedzina, w ktorej ja si¢ nie moglem porozumie¢ z prymasem«. Wie-
dzieliSmy w Krakowie o tym wczesniej, ale kardynat nigdy tego nam nie powiedzial”.

Te roznice w kazdym demokratycznym kraju, gdzie Kos$ciot cieszy si¢ wolnoscia, bytyby
czyms naturalnym. Ale w PRL musialy by¢ skrywane, gdyz mogtly sta¢ si¢ znakomitym Ze-
rem dla SB, ktdrej niezmiennym celem byto ostabienie oraz rozbicie duchowienstwa i Kos-
ciota. Dokumenty zgromadzone w IPN potwierdzaja to, co wczesniej podejrzewano, a na co
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brakowato dowodow: tajne stuzby PRL usitowaty pordzni¢ obu polskich kardynatéw. Chciaty
nawet zastapi¢ ,,twardego” prymasa bardziej ulegltym, jak im si¢ wydawato, Wojtyta.

Proby wladz przeciwstawienia Wojtylty i Wyszynskiego rozpoczely si¢ juz jesienia
1963 r., gdy prymas przedstawit rzadowi kandydatéw na ordynariusza krakowskiego. Wska-
zanie przez premiera Jozefa Cyrankiewicza Wojtyly — i to wbrew opinii odpowiedzialnego
za sprawy kleru Wydziatu Administracyjnego KC PZPR — nie bylo przypadkowe. Jak przy-
puszcza Marek Lasota, autor ksigzki Donos na Wojtyle. Karol Wojtyla w teczkach bezpieki,
do Cyrankiewicza doszly z Rzymu raporty peerelowskiego wywiadu informujace, ze bi-
skup pomocniczy w Krakowie — Karol Wojtyla zyskuje coraz wigksze uznanie i sympati¢
uczestnikow Soboru Watykanskiego II i samego Pawta VI. Cyrankiewicz zapewne uwazat,
ze ten mtody, otwarty na §wiat i dialog biskup moze staé si¢ przeciwwaga dla kardynata
Wyszynskiego. A by¢ moze zajmie nawet jego miejsce. Komunistom bardzo na tym za-
lezato, gdyz od poczatku lat szes¢dziesiatych, po zmianie polityki wschodniej Watykanu,
powstata mozliwos$¢ zawarcia porozumienia mi¢dzy PRL a Stolica Apostolska. Dazyty do
tego obie strony: rzad i Watykan. Prymas natomiast, ktéry obawiat si¢, ze wtadze komuni-
styczne wykorzystaja rozmowy, a potem istnienie przedstawicielstwa Watykanu w Polsce do
prowadzenia gier za plecami jego i Episkopatu, stawiat rzadowi warunki wstgpne. Wtadze
PRL wiedzialy, ze obejs$¢ prymasa bedzie trudno, chcialy wigec go kims§ zastapi¢. W budo-
waniu absurdalnych hipotez co do roli, jaka moze odegra¢ Wojtyta wobec Wyszynskiego
utwierdzaty wtadze dezinformujace doniesienia agentow w krakowskim otoczeniu Wojtyly.
Szczegolnie, gdy w czerwcu 1967 r. zostat on kardynalem. Szef krakowskiego Urzedu do
Spraw Wyznan — Leon Krol pisat wowczas: ,,W kardynale Wojtyle widza ksi¢za przysztosé
Kosciota rzymskokatolickiego w Polsce. Takie enuncjacje plyna z Polski do Watykanu. Te
pociagnigcia rodza twierdzenia o nieuniknionym objeciu przewodnictwa Episkopatu w Pol-
sce przez kard. Wojtyle. Mowi sie takze, ze juz 90 proc. biskupow poprze na to stanowisko
kard. Wojtyte”. Krdl, powotujac si¢ na opinie krakowskich kurialistow, informowat centrale
w Warszawie jakoby na jesieni miata by¢ rozstrzygnigta sprawa wyboru przewodniczacego
Episkopatu, ktérym rzekomo ma zosta¢ kard. Wojtyla. Juz w sierpniu 1967 r. Adam Piekar-
ski, radca w Urzgdzie do Spraw Wyznan, przygotowal zarys planu postgpowania wtadz wo-
bec obu kardynatow. Uznat, ze ,,Wojtyla nie p6jdzie raczej na otwarta walke z Wyszynskim
inie pozwoli si¢ do tej walki pcha¢”. Dlatego, ,,im mniej bgdzie przez nas pchany, tym szyb-
ciej dojdzie do konfliktu. Wczesniej czy pozniej te dwie orientacje musza wejs¢ w konflikt
miedzy soba, musza si¢ zderzy¢ na wielu frontach”.

Nie byta to trafna prognoza. Zaréwno funkcjonariusze SB, jak i urzgdnicy UdSW — twier-
dza historycy IPN — byli wprowadzani w btad przez informatoréw i rozmoéwcow zwiazanych
ze Srodowiskiem inteligencji katolickiej Krakowa (gtéwnie z KIK i ,, Tygodnika Powszechne-
£0”") w sposdb nieswiadomy. Ich stosunek do prymasa Wyszynskiego byt tak bardzo krytycz-
ny, ze w ocenie sytuacji nie potrafili zachowa¢ obiektywizmu. ,,Ci informatorzy i rozmdéwcy
byli przeswiadczeni, ze Srodowisko kontestujace prymasa ma ogromny wplyw na kardynala
Wojtyle. Tymczasem Wojtyta, niezaleznie od tego, ze bardzo mocno wspierat sSrodowisko kra-
kowskiej inteligencji, byl niezwykle lojalny wobec prymasa. Dla niego nie byly to porzadki
ktdcace sie, ale od siebie niezalezne” — ocenia dr hab. Jan Zaryn.

Wspomniany juz Piekarski zauwazyt, ze ,,Wojtyle bedzie denerwowala kazda, nawet naj-
bardziej niewinna proba pchania go do konfliktu z Wyszynskim”. Dlatego zalecat, by nie pro-
wokowaé Wojtyly ,,do politycznych kontratakéw”. Sugerowat natomiast obserwowac i stu-
diowa¢ kazdy przejaw wzajemnych odniesien i stosunkow pomigdzy hierarchami, prowadzi¢
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wobec nich elastyczng polityke, a jednoczesnie ,,demonstrowaé w dalszym ciggu niechegé
wobec Wyszynskiego, wykorzystujac kazda ku temu okazje, w takim stopniu, aby nie zmu-
sza¢ Wojtyly do solidaryzowania si¢ z Wyszynskim”.

Miesiac pdzniej, we wrzesniu 1967 r., przy okazji pierwszej oficjalnej wizyty w Polsce
prezydenta Francji gen. Charles’a de Gaulle’a okazato sig, jak zatozenia tego planu sa niere-
alne. Nie powiodla si¢ proba wbicia klina migdzy obu kardynaléw. Pod naciskiem Gomutki
w programie wizyty de Gaulle’a nie znalazlo si¢ spotkanie z prymasem Polski. Kiedy wigc
de Gaulle pojechatl do Krakowa w katedrze na Wawelu przywitat go zakrystianin. Poinformo-
wat prezydenta, ze metropolita krakowski zostal nagle wezwany do Wroctawia. Kilka miesig-
cy pozniej kardynat Wojtyta thumaczyt konsulowi generalnemu Francji Patrice de Beauvais,
ze ,,nie chcial sprawiaé wrazenia, ze kogo$ zastepuje”. Do tego wydarzenia wrécit raz jeszcze,
juz jako papiez, w 1979 r., w rozmowie z ministrem Alainem Peyrefitte’em, ktory w 1967 .
byt réwniez w Krakowie. Papiez powiedzial mu: ,,0d wiekow kiedy w Polsce jest bezkro-
lewie, wtedy prymas jest inferrexem — sprawuje tymczasowo najwyzsza wladze. Gdybym
przyjat generala de Gaulle’a, powiedziano by, ze dezawuuje Prymasa”.

Kilka dni po tym incydencie wladze po raz kolejny odméwity Wyszynskiemu paszportu
na wyjazd do Rzymu, gdzie rozpoczynat si¢ synod biskupow. Kardynal Wojtyta znéw okazat
solidarno$¢ z prymasem. ,,Wojtyta nie wahat si¢ nawet przez sekunde. Powiedzial: nie ma
mowy o wyjezdzie” — wspomina biskup Tadeusz Pieronek.

Metropolita krakowski jeszcze przed decyzja wladz — przewidujac, jaka bedzie — na po-
siedzeniu Rady Gtéwnej Episkopatu 11 wrzesnia 1967 r. poinformowat, ze w takiej sytuacji
on rowniez do Rzymu nie pojedzie. Postulowat tez, aby polska delegacja na synod w ogdle
nie jechala. Decyzj¢ podtrzymal pomimo tego, ze byty osoby — w tym np. Jerzy Turowicz
i Stanistaw Stomma — ktore zachgcaly go, by nie rezygnowat z wyjazdu. Co wiecej, Wojtyta
publicznie zademonstrowal solidarnos¢ z prymasem. Podczas Tygodnia Soborowego w Byd-
goszczy mowil, ze od 1956 r. prymas Wyszynski stal si¢ ,,w opinii calego Kos$ciota — i nie
tylko Kosciota! — miernikiem i sprawdzianem wielkiej sprawy: wolno$ci Kosciota w Polsce”.
Wojtyta wiedziat dobrze, ze gdyby stanal na czele delegacji biskupéw na synod, komunisci
postaraliby sig, aby §wiat odczytat to jako znak podziatu w polskim Episkopacie. Zademon-
strowana jedno$¢ biskupdéw bardzo nie spodobata si¢ Gomulce. Za posrednictwem Jerzego
Zawieyskiego radzil Wojtyle, zeby ,,nie rozpoczynat wojny z rzadem”.

Zarowno Stefan Wyszynski, jak i Karol Wojtyta zdawali sobie sprawe, ze sa celem dzia-
lania Stuzby Bezpieczenstwa. Jedyna metoda przeciwdziatania bylo zachowanie jednosci
i solidarnosci. Swiadomym wyborem kardynata Wojtyty bylto i to, ze zawsze byt w cieniu
prymasa. Wybor to byl tym tatwiejszy, ze — jak sadzi George Weigel — Karol Wojtyta wycho-
wany w tradycji kardynata Sapiehy, ksigcia nieztomnego, pozostawal pod wrazeniem Wy-
szynskiego jako Pater Patriae — Ojca Ojczyzny.

Nie znaczy to, ze nie byto migdzy nimi réznicy zdan. Nie wychodzity one jednak na ze-
wnatrz. Biskup Pieronek pamigta zdarzenie z pierwszej potowy lat szes¢dziesiatych, kiedy
abp Wojtyla sklonil prymasa do zmiany decyzji w sprawie stanowiska rektora kosciola sw.
Stanistawa w Rzymie. Swiatynia ta od wiekow zarzadzana jest przez arcybiskupow krakow-
skich (jest to fundacja z czaséw biskupa Hozjusza). Tymczasem Stolica Apostolska, po kon-
sultacji z prymasem Wyszynskim, oddata funkcje rektora kosciota bp. Stanistawowi Rubino-
wi, opiekunowi emigracji. ,,Wojtyta byt akurat w Lourdes. Po powrocie do Rzymu poszedt
Z ta sprawa do prymasa. Rozmawiali péttorej godziny. Dekretu papieza nie zmieniono, ale
dopisano salomonowg frazg, ze obecna nominacja nie zmienia w niczym uprawnien biskupa
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Uroczystoéci mileniine w Warszawie,
fot. z Arch. Instytutu Prymasowskiego
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krakowskiego” — mowi biskup Pieronek. ,,W niczym nie zmienia to faktu, ze — podkresla
biskup — kardynal Wojtyta byl zawsze wobec prymasa niezwykle lojalny”.

Urzekajaca jest anegdota powtarzana w réznych wersjach o tym, jak Karol Wojtyta podczas
jednej z wizyt w Rzymie zdziwit si¢, ze wloscy kardynalowie nie jezdza na nartach.

,,W Polsce czterdziesci procent kardynatdw to narciarze” — zauwazyl. Na czyjas uwage: ,,Emi-
nencjo, w Polsce jest przeciez tylko dwdch kardynatéw” — odpart: ,, Tak, ale kardynat Wyszynski
liczy si¢ za sze$¢dziesiat procent”.

W prywatnych rozmowach kardynatl Wojtyta czgsto powtarzat: ,,Nie wolno utrudniaé za-
dania prymasowi”. I tak zachowywat si¢ od momentu, gdy wszedt do grona biskupow. Kiedy
w 1967 r. w Rzymie odebrat kapelusz kardynalski wygtosit tam — jak zapisano w materiatach
SB — ,,holdownicza mowe pod adresem Wyszynskiego”, a po powrocie do Krakowa podobna
w tonie w katedrze na Wawelu. ,,Zdaniem Skwarnickiego — donosita tajna wspolpracownicz-
ka »Targowska« [Sabina Kaczmarska — przyp. red.] — Wojtyta zdaje si¢ dba¢ bardzo mocno
o wzgledy prymasa, kto wie czy nie zbyt mocno”. I chociaz prymas nie byt 7 lipca 1967 r. na
inauguracyjnej Mszy kardynala Wojtyly w katedrze wawelskiej — co dla wladz byto dowodem
rzekomych napie¢ migdzy hierarchami — metropolita krakowski 1 sierpnia odwiedzit prymasa
odpoczywajacego w Cichem k. Zakopanego. Wyszynski wspomina, ze Wojtyla ,,wygtlosit
pigkne przemdwienie”, na ktére prymas odpowiedziat stowami: ,,ciagnijmy woz Ojczystego
Kosciota spotem”. Od tego czasu wspdlne spotkania prymasa i kardynala na przetomie lipca
i sierpnia staty si¢ tradycja. Prymas 3 sierpnia obchodzit dzien urodzin, imienin i §wiecen ka-
ptanskich. Kardynat Wojtyla staral si¢ by¢ zawsze wczesniej, by jako pierwszy zlozy¢ zycze-
nia i spedzi¢ z prymasem dzien, czasem kilka dni. Odwiedzal go, gdy odpoczywat w gérach
—w Stryszawie, w Bachledéwce, w Zakopanem oraz w Fiszorze, niedaleko Wyszkowa, gdzie
prymas spedzal wakacje pod koniec zycia [W 1978 r. kardynatowie spotkali si¢ w Fiszorze
przed konklawe po $mierci Pawla VI — przyp. red.]. Wizyty Wojtyly w przeddzien urodzin
Wyszynskiego byly wyrazem szacunku dla prymasa, a wspdlnie spedzony czas zblizal. Wa-
kacyjne spotkania wypelniaty spacery, rozmowy, $piewy przy ognisku.

W polowie lat siedemdziesiatych wladze, a za nimi stuzby specjalne, ,,przeorientowaty”
taktyke wobec obu kardynatlow. Nie tylko zarzucono pomyst gry na zastapienie Wyszynskie-
go Wojtyta, ale postanowiono nawet przeciwdziata¢ takiemu rozwojowi wypadkéow. Wiadze
dawno juz nie miaty ztudzen co do oceny komunizmu przez kardynata Wojtyte, chociaz wciaz
nie bardzo wiedzialy, jak z nim postgpowaé. Wyrazem zmiany dziatania SB bylo zadanie,
jakie wobec kardynata Wyszynskiego w 1977 r. postawiono Grupie ,,D”: ,,w prowadzonych
dziataniach eksponowane bgda dostepnymi nam srodkami operacyjnymi takie elementy jak
poczucie patriotyzmu, realizm polityczny i kierowanie si¢ polska racji stanu. Dzialaniami
tymi zmierza¢ bedziemy do utrwalania klimatu lojalno$ci ogétu duchowienstwa wobec wladz
panstwowych i przeciwstawienia postawy kard. Wyszynskiego postawom kard. Wojtyty i bpa
Tokarczuka”.

To, ze mimo wieloletnich zabiegdw wladz nie doszto do rozdzwickéw migdzy kardyna-
tami jest wynikiem madros$ci ich obu i wielkiej pokory Wojtyly. ,.Z perspektywy lat widze,
ze to bylo jedna z wigkszych zashug kardynata Wojtyly” — mowit niedlugo przed $miercig bp
Ignacy Jez. ,,Zawsze, gdy byli we dwoch, prymas mowit kazanie, a Wojtyla celebrowal msze
$w. W przekonaniu wielu biskupdw, metropolita krakowski powinien czasem wystapi¢ jako
pierwszy, bo przeciez byli sobie réwni tytutami kardynalskimi, ale on chyba nigdy tego nie
chcial” — dodaje. ,,Kardynal Wojtyta zawsze dawal pierwsze miejsce prymasowi Wyszynskie-
mu” — podkresla kard. Stanistaw Dziwisz.
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Gdy w 1963 r. bp Wojtyta zostat arcybiskupem krakowskim, prymas zapytany w Rzymie,
jaki jest ten nowy arcybiskup, odpowiedziat: ,,On jest poeta”. Z czasem jednak prymas co raz
bardziej dostrzegat i docenial walory Karola Wojtyty. Czy widzial w metropolicie krakow-
skim swojego nastgpcg? W 1970 r. podczas jednego ze spotkan Rady Glownej Episkopatu
prymas powiedzial, ze Wojtyla na pewno przejmie po nim odpowiedzialnos¢ za losy Kosciota
w Polsce. Romuald Kukotowicz twierdzi, ze prymas moéwil mu to samo w 1974 r. Inne zréd-
ta wskazuja jednak na cos$ przeciwnego. Prymas, wedlug nich, owszem, docenial Wojtyle,
ale swojego nastgpce dtugo upatrywal w bliskim wspdtpracowniku, Sekretarzu Episkopatu
bp. Bronistawie Dabrowskim. 27 wrzesnia 1978 r., a wigc dwa tygodnie przed ,,polskim”
konklawe, agent ,,Jasinski” (byl nim najprawdopodobniej cztonek bliskiej rodziny prymasa)
informowat SB: , Kard. Wyszynski rozwaza problem swego nastgpcy w razie odejscia, ale nie
ujawnia przed otoczeniem swoich plandw. W kazdym razie kard. Wojtyta nie ma szans [...]”.

Prymas, wedlug George’a Weigel’a, nie przypuszczal, ze Karol Wojtyla moze zosta¢ pa-
piezem. Nie do konca mial chyba §wiadomos$¢, jak duzym autorytetem wsrod kardynatow
cieszyl si¢ Wojtyla, a ponadto uwazatl, ze papiezem powinien by¢ Wiloch. Niemniej tuz przed
decydujacym gltosowaniem w Kaplicy Sykstynskiej 16 pazdziernika 1978 r. podszedt do Woj-
tyly i powiedziat: ,,Jesli ci¢ wybiora, przyjmij”. To on zasugerowat tez Wojtyle, jeszcze przed
konklawe, ze nowy papiez powinien przyja¢ imi¢ Jana Pawta II, pokazujac w ten sposéb, ze
chce — jak Jan Pawet I — kontynuowa¢ dzieto Jana XXIII i Pawta VI.

,,Odprowadzalem prymasa na lotnisko przed odlotem do Polski — wspomina kardynat
Stanistaw Dziwisz. — Powiedzial mi: czuje si¢ jak wdowa po stracie me¢za”.

Fragment ksiqzki Ewy K. Czaczkowskiej ,, Prymas Stefan Wyszynski”, ktora w lutym
2009 r. ukaze sie naktadem wydawnictwa Swiat Ksiqzki.
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