Janina Hera

NARODZINY CENZURY

Nie bez powodu jedng z pierwszych decyzji PKWN, zanim jeszcze woj-
na sie skonczyla, bylo ustanowienie Resortu Informacji i Propagandy
(wkrétce przeksztatconego w ministerstwo), a takze uvruchomienie
urzedéw cenzury (przyszly Giéwny Urzgqd Kontroli Prasy, Publikacji
i Widowisk wraz z wojewédzkimi i powiatowymi filiami). Ministerstwo
Informacji i Propagandy, kiervjgc radiem i prasq, zajmowato sie
przy tym nie tylko propagandg - czyli ,,urabianiem opinii publicznej
przez wprowadzanie nowych mysli, poprzez czeste ich powtarzanie
celem virwalenia”- ale tez walkq z ,,szeptang propagandg” i ,,plot-
kg”, a wiec oduczaniem ubezwlasnowolnionego juz w roku 1939
i terroryzowanego spofeczenstwa od przekazywania sobie informa-
¢ji, od prowadzenia rozméw czy wymiany mysli.

Walke toczono pod nadzorem NKWD, wszelkimi dostgpnymi srodkami (takze przy
pomocy donosicieli, zwanych zaraz po wojnie informatorami lub agentami), przy Scislej
wspotpracy z MO i Urzgdem Bezpieczenstwa. Centralne Biuro Kontroli Prasy, Kin i Radia
byto jednym z departamentéow MBP'.,

Wyjmowanie mézgu

Celem wtadzy bylo stworzenie ,,Cztowieka Ziemi Nowej”, o ktorym na zaproszenie KW
PPR opowiadal w 1947 r. w Szczecinie Kazimierz Kozniewski. Pozbawionego pamigci,
nieznajacego historii, niezdolnego do samodzielnego myslenia, powolnego narzedzia pro-
pagandy, niemajacego nigdy watpliwosci i znajdujacego zawsze oczekiwang przez parti¢
odpowiedz. ,,Planowa akcj¢ otumaniania opinii publicznej i wygrywania dla swej sprawy
ogtupiatych ludzi” — tak to okreslit publicysta WiN — rozpoczgto zaraz po wojnie. Starano
si¢ przy tym ,,zapomnie¢” imiona najwigkszych polskich bohaterow Polski Podziemne;j, ,,by
ich cien nie przestonit karlich typow przystanych z Moskwy”. ,,Nowy czlowiek” musial by¢
wigc odporny na ,,nacjonalizm”. ,,Nacjonalizmem” nazywaé za§ wowczas zaczg¢to kazdy
przejaw patriotyzmu czy szacunku dla wlasnego kraju i jego tradycji oraz warto$ci takich
jak honor czy wiernos$¢. ,,Nacjonalizm” byt dla nowej wltadzy grozny, gdyz cztowiek wierny
wyznawanym przez siebie wartosciom, ktéremu nieobce bylo poczucie honoru, obywatel
szanujacy wilasny kraj, drozszy mu od wizji szczg¢$cia ludzkosci, odporny byt na propagande
i ktamstwo. Dlatego wtasnie, jak pisat Jozef Mackiewicz, ,,sowieckie dzialania wobec pod-
bitego narodu” przypominatly operacj¢ chirurgiczng polegajaca na ,,wyjmowaniu pacjentowi
jego mdzgu i serca narodowego™.

! Archiwum Panstwowe Krakéw, WUTP Kr, 4, k. 53; Archiwum Akt Nowych, Akta Minister-
stwa Informacji i Propagandy, 977, k. 48.

2 AP Szczecin, KW PPR, 555, b.p.; WiN 11, k. 446, AP Krakéw; J. Mackiewicz, Nie Rosja, ale
Sowiety, ,,Wiadomosci”, 4 V 1947.
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Zagrozenia: sumienie, uczciwosé, charakter

,»Zniszczenie organizmu narodowego” potaczone ze ,,zburzeniem istniejacego oparcia
$wiatopogladowego”, wedle cytowanego publicysty WiN, miato w Polsce ,,sparalizowac sity
oporu”. Cenzorzy wigc nie tylko przemilczali wydarzenia i fakty zadajace ktam oficjalnej pro-
pagandzie, ale tez wykreslali w prasie, radiu, literaturze i teatrze niebezpieczne dla wladzy
mysli i pojecia, chocby pojawily si¢ one w starej sztuce teatralnej przeznaczonej dla teatru
amatorskiego czy w niskonaktadowym pismie katolickim i dotyczyty probleméw moralnych.

W Polsce potrzeba najbardziej ludzi uczciwych — ludzi z charakterem, ludzi wiel-
kich charakteréw” pisat w ,,Currendzie” w 1949 ks. Jan Mleczko. ,,Ludzi o pétrozumie,
o pdlsercu, pétwoli z brutalnym samolubstwem, ze stuzalcza obtuda znajdziesz wszegdzie
[...] a przeciez wielko$¢ narodu tworzg nie tyle dobra materialne, ile duchowe”. Cenzor
z poznanskiego WUKPPiW S. Turek rozwazania te wykreslil, uznajac, ze ,,atakuja” one
,,Wspotczesne idee oraz wspotczesng rzeczywistos¢”. Naczelnik urzedu uznat zas jego in-
gerencje za ,.konieczng”. ,,Glos sumienia nie da si¢ zmieni¢ i zawsze zte potgpia, a dobre
pochwala” — pisal w 1948 r. w ,,Stowie Bozym” cytowany ksiadz. — ,,Sumienie nie da si¢
nagina¢ do upodoban ludzkich, ale rozkazuje jakby pracodawca, grozi, a w razie potrzeby
karze”. Stowa te zostaly przez cenzoréw Brykalskiego i Maurycego Kamienieckiego wy-
kreslone. Podobnie jak przestanie ,,Niedzieli” z 1949 r.: ,,Pan Bdg za grzechy ci¢zkie karze
ogniem wiecznym, za grzechy za§ mniejsze zsyla kary doczesne”. ,,Usuwajac fragment ten,
zapobiega si¢ ugruntowaniu w spoleczenstwie fanatyzmu religijnego i wiary w zabobony,
wytracajace jednostke z rownowagi” — pisat cenzor J. Witkowski. Kosciot stale ,,wytracat
z rownowagi” cenzure, ktora nie byla w stanie zagluszy¢ jego przestania. Udawalo jej si¢
tylko skutecznie przemilczac i falszowac fakty, tak aby w oczach spoleczenstwa oczernic¢
Kosciot. Dlatego tez w ramach prowadzonej przez NKGB akcji dyskredytowania papieza
Piusa XII cenzor Stawomir Bieniewski wykreslit w 1949 r. z ,,Glosu Katolickiego” infor-
macj¢ o zlotym jubileuszu kaptanskim papieza. ,,Wielka i szeroko zakrojona musiata by¢
ta dzialalnos$¢ Papieza, skoro nawet innowiercy, a miedzy nimi Zydzi, sktadali mu wyrazy
wdzigcznosci” — pisatl ks. dr Kryszak. — , Wiele razy dat tez wyraz swej troski o nasz na-
rod”. Skreslony fragment cenzor opatrzyl komentarzem: ,,Przypisywanie Papiezowi dazen
i cech, ktorych on nie posiada”.

Propagowanie moralnosci, uodporniajacej czlowieka na dziatanie sowieckiej propagandy,
zostato zakazane. Nie pozwalano wigc na tamach prasy btaga¢ Boga ,,0 cnote trzezwosci”.
Dlatego tez H. Sarama z rzeszowskiego WUKPPiW wykreslita w 1950 r. intencje miesigcz-
ne z ,,Postanca Serca Marii”. ,,Zdrowe spoleczenstwa szanuja, czczg i pielegnuja czystoscé
u miodziezy” — pisano tam. — ,,Zapowiedzia zagtady narodu jest brak rumienica. A wigc ci
wszyscy gorszyciele mtodziezy, ci, ktérzy majac sami duszg brudna, kalaja wszystko, wszy-
scy ci, dla ktérych nie istnieje grzech w ogole [...] ktorzy wprowadzaja kult brudu moralnego
— to szkodnicy spoteczni™.

Czysty nacjonalizm
Najgorszym wrogiem nowej wladzy byt jednak chyba ,,czysty nacjonalizm”, jak ten
promowany w 1949 r. przez W. Kieszkowska w artykule o ojcu Jacku Woronieckim na ta-

3 AP Krakow, WiN 42, t. 1, k. 116; AAN, Akta GUKPPiW, 81 a (6/5b), k. 51; ibidem, 85 (6/9 b), k. 45;
ibidem, 26 (1/31), k. 72; ibidem, 87 (6/11a), k. 2; ibidem, 81 a (6/5 b), k. 71; AP Rzeszow, WUKPPiW
Rz 47,98, k. 3.
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mach ,,Krélowej Apostotéw”. O. Woroniecki ,,nie dawat si¢ lekkomyslnie unie$¢ najbardziej
zdawaloby si¢ porywajacym przyktadom z zagranicy. Nie byl zwolennikiem nasladowania
obcych wzorow i drog [...] Uwazat, ze religia i rozwdj polskiej kultury musza i$¢ wlasnymi,
»swojskimi« drogami odpowiadajacymi pragnieniom i potrzebom polskiej natury, polskiej
duszy”. Jak zauwazyt poznanski cenzor Bronistaw Schmidt, ktéry zdania te wykreslil, byta
to préba ,,rozbujania skrajnego nacjonalizmu, ktéry ma si¢ przeciwstawi¢ korzystaniu z do-
$wiadczen i wzoréw radzieckich w budowaniu socjalizmu”. A ,,polski nacjonalizm™ dawat
o sobie dodatkowo jeszcze znaé przy okazji obchodéw roéznych rocznic, ktore spoteczenstwo
zamierzato §wigtowac inaczej, niz chciata narzucona wiadza. Cenzorzy dywagacje podobne
po prostu usuwali, np. Landsberg i Kowalczyk w 1949 r. wykreslili z ,,Dzi$ i Jutro” fragment
recenzji K. Kornika z ksigzki Stanistawa Padlewskiego Przemarsz przez piekio. ,,Historia
Starowki bedzie kiedy$s w przysztosci najwspanialszym pomnikiem woli narodu do nieza-
leznego bytu, bezgranicznego ukochania wolnosci i Ojczyzny™.

Jakub Berman, do $mierci polskiemu nacjonalizmowi przeciwny, nie bez racji wierzyt,
ze ,,suma konsekwentnie i umiejetnie prowadzonych dziatan stworzy nowa $wiadomosé
Polakéw”. Do dziatan tych przez lata nalezato zacieranie przez wiadze¢ sladow, zardwno
po wiasnych zbrodniach i nieprawosciach, jak i po istnieniu ludzi, ktorych unicestwiano.
Zetrze¢ wige postanowiono z powierzchni ziemi (za rada, a moze na polecenie Sowietdow,
z zemsty za Powstanie?) jak najwiecej §ladow po Warszawie, tej przedwojennej. Wznowio-
no dlatego dos¢ predko rozpoczete przez Niemcow na jesieni 1944 r. wyburzanie kamienic
i budynkéw ocalatych w Powstaniu. Cenzura za$ zadbala, aby wiadomosci o tym nie ujrzaty
$wiatta dziennego. W 1948 r. cenzorzy Prazuch i Lewicka nie dopuscili wige np. do publi-
kacji w ,,Zyciu Warszawy” apelu Rady Zwiazku Artystéw, ktorzy protestowali przeciwko
wyburzaniu zabytkowych budynkéw na terenie budowanej wiasnie Trasy W-Z. Cenzorzy
Maneli i Kowalczyk wykreslili zas z ,,Gazety Ludowe;j” szczegotowy opis zaglady owych
budynkdéw, w tym wysadzenie w powietrze siedemnastowiecznego patacu Tepperow i patacu
Prazmowskich na Krakowskim Przedmiesciu. W podobny sposéb potraktowano wigkszosé
informacji o wyburzaniu w 1947 r. ,,catych i zdrowych budynkéw mieszkalnych dla Patacu
Ministerstwa Przemystu”, pomiedzy pl. Trzech Krzyzy, Krucza, Zurawia i Hoza. Za sprawa
cenzury nie dopuszczano takze do glosu wezwan publicystow ,,Gazety Ludowej” i ,,Stowa
Powszechnego”, ktorzy walczyli o zachowanie starych nazw ulic*.

Bez rozglosu odbywaty si¢ tez ekshumacje i pogrzeby polegtych w Powstaniu. Panowa-
ta wokot nich ,,atmosfera obojetnosci” czynnikow oficjalnych, ktore utrudniaty jak mogty
rodzinom i kolegom pogrzebanie Zzotnierzy w kwaterach powstanczych. Rgkami cenzury
wstrzymywaty przy tym wszelkie informacje na ten temat. I tak w 1946 r. z ,,Gazety Ludo-
wej” usunigta zostata wiadomos¢ o organizowaniu ,.komitetu ekshumacyjnego” polegtych
z baonu ,,Gustaw”. Zofia Zotatkowska wykreslita za$ z tejze gazety nekrolog zawiadamia-
jacy o nabozenstwie zatobnym za polegltych zotnierzy ,,Radostawa”. Jak chciata doniesé¢
w rok potem ,,Stolica” — ,,cichym i nieoficjalnym $§wigtem Zotnierzy powstancoéw” stawat si¢
w Warszawie Dzien Wszystkich Swietych. ,,Cichym, bo nigdzie w zadnym z komunikatow”
nie pojawiala si¢ o nim wzmianka. A cenzura usungta i t¢ informacje’.

4+ AAN, GUKPPiW, 85 (60/9), k. 12; ibidem, 41 (1/101), k. 105; ibidem, 19 (1/40), k. 45; ibidem,
3 (1/16), k. 96; ibidem, 19 (1/40), k. 114; ibidem, 10 (1/26), k. 16; T. Toranska, Oni, Londyn 1985,
s. 358.

5 AAN, GUKPPiW, 3 (1/5), k. 32, 99; ibidem, 10 (1/26), k. 68.
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Walka z reakeja

Nie wszystkich wrogdw 1 potencjalnych przeciwnikdéw nowej wiladzy udato si¢ od razu
uwiezi¢, zesta¢ do tagrow czy zamordowac. Tych, ktdrzy pozostali na wolnosci, nalezato spa-
cyfikowac, a wigc nie tylko zastraszy¢, ale rdowniez zniestawic i o$mieszy¢, tak aby odwrocito
si¢ od nich spoteczenstwo i aby zapomniano przy okazji o wig¢zniach i pomordowanych. Juz
w czerwcu 1945 r. wydziaty informacji i propagandy rozpoczety ,,akej¢ uswiadamiania spote-
czenstwa o istocie reakcji oraz kampani¢ walki z reakcja”. Wtedy wlasnie zaczeto si¢ wyma-
zywanie z pamigci pozytywnego obrazu Il Rzeczypospolitej, ZWZ-AK, Kosciota i Rzadu RP
na Uchodzstwie — walka z pokonanymi drwina, klamstwem i pomdwieniami. Nowej historii
uczono we wspotpracy z cenzura i przy czynnej pomocy Urzedu Bezpieczenstwa. Jak to wy-
znat Kazimierzowi Moczarskiemu ptk Jozef Dusza z Departamentu Sledczego MBP: ,,Dzisiaj
piszemy histori¢ miedzywojenna, okupacyjna i poczatkdéw Polski Ludowej na waszych skorach
i kosciach, a dzisiejsze i jutrzejsze podreczniki historii sg i beda pisane tak, jak my chcemy”.

Propagandg wspierali pisarze i artysci, a wigc ,,inzynierowie dusz”, zwani tez ,,intelek-
tualistami”. Jak opowiadat w 1948 r. cztonek KC PPR Stefan Zétkiewski, wychowawca ich
byta partia. Uczyta ona twdrcow nie tylko ,,czucia i myS$lenia”, byta tez przewodniczka po-
zwalajaca dokonywaé wlasciwych wyboréw przez dostosowywanie si¢ do zmieniajacych si¢
dyrektyw. Najwazniejsza bowiem postawa byta ,.elastycznos¢”. Jednak ,trudna wiedze, co
na danym etapie jest jeszcze pozytywne — a co juz nie” posiadat tylko Komitet Centralny. Ze
skomplikowana sytuacja radzita sobie jedynie cenzura, ktora pracowata ,,dobrze”. W dodat-
ku ,taktownie i poprawnie”, jak zapewnial Zotkiewski.

Cenzorzy doszukiwali si¢ w kazdym niemal zdaniu, w kazdej mysli wrogich tresci. Nie bez
powodu zreszta. Kazde stowo prawdy stanowilo bowiem zagrozenie dla wladzy opartej na prze-
mocy, klamstwie i obtudzie. ,,Na ztodzieju czapka gore”, chciatoby si¢ rzec. Dlatego pewnie
w ,,Wiadomosciach Diecezji £.odzkiej” nie mogty si¢ w 1949 r. ukazaé stowa Chrystusa: ,,Nie le-
kajcie sig, Jam zwyci¢zyt $wiat”. Cytat ten miat bowiem ,,akcent polityczny i mobilizujacy” i na-
wolywal do ,,przeciwstawienia si¢ obecnej rzeczywistosci”. Podobny niepokdj wzbudzat wiersz
Broniewskiego Pionierom. Cenzorzy Kowalczyk i Natalia Berland wykreslili go z ,,Wici” w cato-
sci. O ,,zwycigskiej Rewolucji” pisat bowiem poeta w sposob, ktory w 1947 r. nowej wladzy wy-
raznie zagrazat: ,,C6z ze depcza, cdz Ze sa sita / 6z ze kolbami miazdza twarz/ W mur glowami,
serca przez wytom...”. Rownie grozny wydat si¢ w 1949 r. cenzorowi Bronistawowi Schmidtowi
wiersz Lebiediewa i Kumacza Jesli jutro na bdj. Usunigty zostat z ,,Glosu Wielkopolskiego™ ,,ze
wzgledu na jego bojowy wydzwigk i1 brak umiejscowienia w czasie”. Schmidt zapobiegt takze
umieszczeniu w ,,Glosie Katolickim” fragmentu Quo vadis. Podejrzewat bowiem redakcje, Zze
probowata opublikowaé fragment o przesladowaniach religijnych, by da¢ czytelnikowi ,,moz-
nos$¢ przenoszenia przykladow na czasy dzisiejsze”. Kierowana podobna troska cenzorka Sarama
wykreslita w 1952 r. w ,,Postancu Serca Marii” ztote mysli $w. Franciszka Salezego: ,,Uciekam od
ludzi, ktérzy ostro z bliznimi swoimi postgpuja, o takich nie cheg nic wiedzie¢”. Mial to bowiem
by¢ jej zdaniem ,,atak na ostatnie procesy”. ,,Czy moze aniot sprzeciwié si¢ dzialalnosci szatana
i zniweczy¢ ja?”’ — padato pytanie w Liscie do mojego Aniola Stréza w ,,Postancu Matki Boskiej
Saletynskiej”. Odpowiedz brzmiata — , Tak!”. Wedtug cenzora Michata Hegera bylo to ,,utwier-
dzanie reakcji w oporze”, do publikacji wigc nie dopuscit’.

¢ AP Krakéw, WUTIP Kr, 4, k. 769; A. Steinsbergowa, Widziane z lawy obronczej, Paryz 1977,
s. 57; AAN, PZPR, 237/XVIII - 2, k. 51-57.
T AAN, GUKPPiW, 83 (6/ 7 ¢), k. 58; ibidem, 15 (34), k. 194; ibidem, 85 (6/9 b), k. 100; ibidem, 81
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Armia Czerwona

Wykreslane byty informacje o wyczynach bojowek PPR, oddziatow UB, MO i Armii
Czerwonej na terenie Polski, opisy dokonywanych przez nich morderstw, pacyfikacji, ra-
bunkow i gwattow. Stosunek do Armii Czerwonej byt przy tym batwochwalczy. Usunigte
wigc zostalo w 1951 r. z ,,Postanca Serca Marii” nawet podzigkowanie ztozone Matce Naj-
swigtszej przez rodzenstwo, ktéremu udato si¢ przezyé w 1945 r. ofensywe styczniowa pod
Miechowem. ,,Tendencjg” autora miato bowiem by¢ ,,umniejszenie zastug Armii Czerwonej
w wyzwoleniu Polski”. Nie dopuszczano do publikacji doniesien, ktére w najmniejszym
chocéby stopniu podwazaty wiarygodno$¢ oficjalnych wersji aktéw terroru czy zaplanowa-
nych prowokacji, takich jak referendum i wybory, kieleckie wydarzenia czy obchody 3 maja
w 1946 r. Nie pozwalano wigc dlatego ,,Gazecie Ludowej” na druk nekrologéw cztonkow
PSL, ktoérzy ,,zmarli $miercig tragiczng”, ,,w niewyjasnionych okoliczno$ciach” lub zostali
zabici przez ,,nieznanych sprawcow”.

Kreujac legendg o ,,wyzwoleniu” Polski przez Armi¢ Czerwona (na Kresach miato to by¢
»wyzwolenie” dwukrotne), ingerowano nawet w teksty ogloszen, w ktoérych rodziny staraty
si¢ uzyskaé informacje o zaginionych krewnych. Wymazywano cz¢sto daty i nazwy miej-
scowosci, o ile tylko wskazywaly one na zatrzymanie poszukiwanych przez Sowietéw czy
NKWD. I tak np. w catosci usunigte zostalo ogltoszenie z ,,Dziennika Polskiego”, w ktérym
mieszkajaca we Wroctawiu zona poszukiwata meza, Iwowskiego adwokata ,,przebywajace-
go rzekomo w glgbi Rosji”. W uzasadnieniu cenzor Jan Wakulczynski stwierdzit, ze infor-
macje zawarte w ogloszeniu ,,sgq niezgodne z prawda”. W 1947 r. cenzorzy Wakulczynski
i Figlewski wykredlili z zamieszczonego w ,,Zyciu Warszawy” apelu, Uwaga powracajacy
z Rosji, informacje o mtodym ,,powstancu Warszawy, ktory zaginat w Czg¢stochowie 18—19
stycznia 1945”. Niecenzuralne byty tez informacje o Iwowskim podputkowniku, inzynierze,
aresztowanym w 1939 r., ,,osadzonym” na Brygidkach i ,,wywiezionym podobno do Kijowa”
w 1940 r. Jako ,,szkodliwe zdanie skierowane przeciwko ZSRR” cenzor Jerzy Raczkow-
ski usunat z ,,Glosu Wielkopolskiego” informacjg, iz poszukiwane malzenstwo z powiatu
ztoczowskiego zostato w 1940 r. ,,wywiezione na Wschod”. Cenzor Kamieniecki wykreslit
za$ informacje o nauczycielach ze Swigcianszczyzny, ktorych ,,droga do Polski prowadzita
czesto przez Kaluge, z powodu tragizmu, jaki nardd polski przezyt w tej wojnie”. Zapropo-
nowane przez niego zdanie brzmiato juz w miar¢ poprawnie: ,,z powodu wojny wielu z nich
znalazlo si¢ na terenach ZSRR”.

A tam, jak uczono w szkotach i pisano w gazetach, Polakom dziato si¢ dobrze. Dlatego
pewnie w 1946 r. cenzor Catun wykreslit z zamieszczonego w ,,Poklosiu Salezjanskim” wy-
kazu salezjanéw zmartych tragicznie m.in. informacje o ks. Romanie Niteckim z Daszawy
k. Stryja, zmarlym w tagrze nad Onega. Cenzorka Sarama nie dopuscita za$ petnego opisu
uroczystosci pieédziesigciolecia kaptanstwa ks. Ludwika Bukata z diecezji przemyskiej. Nie
zgodzit si¢ on na uroczyste obchody, ,,gdyz patrzyt na ngdz¢ licznych uchodzcéw i wysied-
lonych ze wschodu mieszkajacych w Sokotdwcee”. A bylo to ,,bardzo szkodliwe i niezgodne
z prawda twierdzenie, ze wysiedleni ze Wschodu cierpig nedze™®.

a (6/5b), k. 18; AP Rzeszow, WUKPPiW Rz 47, 97, k. 25.

8 AP Rzeszow, WUKPPiW Rz., op. cit., k. 8; AAN, GUKPPiW, 3 (1/5), k. 164v; ibidem, 3 (1/17),
k. 39, 43; ibidem, 3 (1/8), k. 107; ibidem, 84 (6/8), k. 58; ibidem, 14 (1/30), k. 93, 92; ibidem, 6/9, k. 1,
ibidem, 15 (1/32), k. 16; ibidem, 5 (1/10) k. 2; AP Rzeszéw, WUKPPiW Rz, 98, k. 32.
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Kreséw nie byto

Po zakonczeniu wojny obowiazywatly nadal na §wiecie postanowienia paktu Ribben-
trop—Molotow co do polskiej granicy wschodniej. Jej nietykalno$ci mieli teraz strzec Polacy.
Nalezato wykresli¢ z ludzkiej pamigci polskie Kresy, wymazacé je ze swiadomosci ludzkiej,
skrzetnie zatrzeé po nich §lady, co zreszta znakomicie si¢ udato. Przez lat kilkadziesiat nie
wolno bylo pisa¢ ani méwi¢ o Lwowie, Wilnie, Grodnie, Stanistawowie, Wotyniu czy Podo-
lu, bez wzgledu na rodzaj omawianych spraw czy poruszang epoke historyczna. Dlatego Jan
Centkowski wykreslit w 1948 r. z ,, Krélowej Apostoldw” informacje, ze ,,kolebka polskich
siostr pallotynek sa wschodnie rubieze Polski”. Miata to by¢ zdaniem cenzora ,,prowokacja
tezki zalu” (sic!). A w 1949 r., w opowiesci o wojennych losach sidstr nazaretanek napisa-
nej dla ,,Ladu Bozego”, Grodno zamienione zostalo przez cenzur¢ na Lomze. W artyku-
le o przedwojennych mlodziezowych kotach krajoznawczych w 1949 r. cenzor krakowski
Edward Drabik wykreslit ,,miejscowosci za linia Curzona”. Spoteczenstwo bowiem byto
,»na najlepszej drodze do dalszego poglgbiania przyjazni ze Zwiazkiem Radzieckim, po-
dawanie wigc tych miejscowosci byto nie tylko zbedne, ale i szkodliwe”. W rok potem Ka-
rol Stotwinski z Katowic ocenzurowat w ,,Wieczorach Teatralnych” dziewigtnastowieczny
afisz zapowiadajacy wystepy Gabrieli Zapolskiej w Teatrze hr. Skarbka we Lwowie. Kazat
usunad reklam¢ zamieszczona na dole afisza, ktora glosita: ,,Brylanty, zlote i srebrne wyro-
by J. Dabrowski — Lwow, Teatralna 7”. Bylo to bowiem ,,zbyteczne podkreslanie polskosci
Lwowa”. Naczelnik WUKPPiW uznat owa ingerencje za konieczna. Nie wolno tez bylo, co
stwierdzit cenzor Schmidt, ,,budzi¢ droga posrednia reminiscencji”, jak uczynit to ,,Tygo-
dnik Katolicki” w 1949 r., wspominajac obraz Matki Boskiej Ostrobramskiej, do ktorej ,,lud-
nos$¢ naptywowa ma wielkie nabozenstwo”. ,,Szkodliwe”, a wigc nienadajace si¢ do druku,
zdaniem poznanskiej cenzorki pisma ,,Emeryt” G. Likowskiej, bylo tez ,,niesprecyzowanie
sprawy wysiedlenia i rekwizycji” w liscie kobiety, ktorej przy wysiedleniu ze Lwowa za-
brano ,,najlepsze ksiazki, nie méwiac juz o innych niezbednych rzeczach”. Niecenzuralne
bywaly teraz nawet wiadomosci o potrawach wigilijnych. W 1949 r. cenzor Stawomir Bie-
niewski wykreslit z ,,Glosu Katolickiego” informacjg, iz kutia byta ,,znang powszechnie
na wschodzie Polski”. W uzasadnieniu stwierdzit: ,,Kutia znana byta przede wszystkim na
terenach wschodnich w granicach z 1939. Obecnie tereny te nie wchodza w sktad Panstwa
Polskiego”. Z tego samego powodu lubelski cenzor Antoni Gilas zakwestionowat nekrolog
lekarza weterynarii w ,,Medycynie Weterynaryjnej”. ,,Skreslono — ttumaczyt — poniewaz
takie zdanie, ze »zostaje lekarzem w powiecie Kowel«, moze podrazniac¢ chwiejne elementy
i pobudzac¢ ich do tendencji rewizjonistycznych do b. ziem wschodnich [...] lekarz weteryna-
rii w Kowlu nie jest jakims tytutem naukowym lub zaszczytnym, na skutek pewnych prece-
denséw w historii bardziej dostojnym od »lekarza weterynarii w Krasnymstawie« lub gdzie
indziej. Z tego powodu ograniczono t¢ swoista demonstracj¢”. Jeszcze lepiej rozumial sytu-
acje cenzor Michal Heger, ktory w 1949 r. wykreslit z pisma ,,Caritas” informacje o dziejach
Zgromadzenia Siostr Franciszkanek z Malopolski Wschodniej, gdyz franciszkanki ,,byty
narze¢dziem ucisku ludnos$ci ukrainskiej”, autor artykutu za$ nie uznawat ,,prawowitego go-
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spodarza wymienionych ziem™”.

® AAN, GUKPPiW, 74 (3/1 d), k. 31; ibidem, 78 c (6/2 d), k. 40; ibidem, 81 (6/5 f), k. 108; ibidem,
80 (6/4 d), k. 6; ibidem, 85 (6/9 b), k. 157; ibidem, 74 (3/1 d), k. 12; ibidem, 85 (6/9 b), k. 130; ibidem,
82 (6/6), k. 90-90v; ibidem, 81 a (6/5 b), k. 73.
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Nowe znaczenia starych stéw

Cenzura czynnie wspomagala tworzenie nowego jezyka, ktdry opisujac rzeczywistosc,
miat ja przede wszystkim ksztaltowaé. Jeszcze w czasie wojny pod okupacja sowiecka we
Lwowie i w Wilnie przykleja¢ zaczg¢to ludziom etykietki, ktore w sposob jednoznaczny,
raz na zawsze okreslaty i definiowaty cztowieka. Nowy jezyk nazywac miat i klasyfikowac
wrogow 1 ich przestgpstwa. Etykietki i przezwiska nadawano przy tym w sposdb dowolny.
W ramach ,,przebudowy spotecznej” urzedy informacji i propagandy oraz wydziaty propa-
gandy komitetow PPR uczyly na kursach nowych znaczen starych stéow, takich jak ,,nar6d”,
»patriotyzm”, ,,faszyzm”, ,,nacjonalizm”, ,,antysemityzm” czy ,,reakcja”. Patriota powinien
by¢ teraz ,,pozytywnie ustosunkowany do demokracji ludowej” i lojalny wobec Zwiazku So-
wieckiego. ,,Faszystami” nazywano za to ch¢tnie Zotnierzy Armii Krajowej i gen. Andersa.
A takze, idac za wskazéwka Wlodzimierza Sokorskiego, tych wszystkich, ktérzy nie byli
,,pod komenda PPR”.

Najlepiej powiodlo si¢ Niemcom. Juz w 1949 r. trzeba bylo bowiem dokona¢ ,,podziatu
pomigdzy narodem niemieckim a hitlerowcami”, a to, jak objasnial cenzor J. Witkowski,
,,Z uwagi na fazg stosunkdéw Rzadu Polskiego z NRD”. Wtedy wlasnie pojawili si¢ istniejacy
po dzis dzien ,,hitlerowcy” i ,,nazisci”, blizej w Polsce nieznani podczas blisko szescioletniej
okupacji. Za sprawg Stalina delikatno$¢ wobec narodu niemieckiego obowigzywaé miata
podobno jeszcze przed koncem wojny. Tak przynajmniej twierdzit Marcel Reich-Ranicki,
cenzor poczty polowej w armii Berlinga, ktory ,,Niemcow” zastgpowac musial w zotnier-
skich listach ,,nazistami”. A gdy juz powstata NRD, niecenzuralne staty si¢ nawet aluzje pod
adresem Niemcdw. Nie wolno byto, jak to ujat cenzor E. Drabik, ,,rozciagaé hitlerowskich
zbrodni na cato$¢ narodu niemieckiego”. Dlatego tez cenzura dbata, aby wszedzie tam, gdzie
pisano o wojnie, stowo ,,Niemcy” pojawiato si¢ jak najrzadzie;.

W imig ,,proletariackiego internacjonalizmu” zadbano tez o uczucia narodu ukrainskie-
go. Cenzorzy pilnowali wigc, aby sprawcami ludobdjstwa na Wotyniu byli nie Ukraincy,
lecz ,,faszysci”, i aby o ich zbrodniach pisa¢ jak najmniej. Cenzor J. Witkowski, wykreslajac
z ,,Kroniki Diecezji Sandomierskiej” opis $mierci ks. Walczaka w Feliksowie na Wotyniu,
zarabanego siekierami i zywcem wrzuconego do studni, napisat: ,,duzo szkodliwego reali-
zmu mogtoby budzi¢ nienawi$¢ do narodu ukrainskiego. Typowo propagandowy chwyt, ma-
jacy na celu wyolbrzymianie meczenstwa duchownych katolickich za wiarg i ojczyzng™°.

,Proletariacki internacjonalizm” w mniejszym stopniu obowiazywal w stosunkach
polsko-zydowskich. O uczucia narodu polskiego mniej dbano, za to cenzura najwyrazniej
sprzyjata teorii o odwiecznym polskim antysemityzmie, pilnujac, aby nie ukazato si¢ nic,
co mogloby teorii tej przeczy¢. Dlatego tez cenzor Lorenc wstrzymat w 1946 r. w ,,Gazecie
Ludowej” artykut Polska drugq ojczyznq. Opowiadano w nim o 435 zydowskich repatrian-
tach, ktorzy uciekli z Palestyny ,,przed przesladowaniami Anglikéw i Araboéw”, wracajac do
Polski, w ktorej byto ,,duzo lepiej, a przede wszystkim bezpieczniej”. Lorenc i Kowalczyk,
cenzurujacy w 1947 r. materiaty z procesu prezesa Zarzadu Gtéwnego WiN Franciszka Nie-
pokdlczyckiego, nie dopuscili tez do druku w ,,Gazecie Ludowej” odpowiedzi, jakiej udzielit
on prokuratorowi na zapytanie o ,,stosunek do zagadnien zydowskich podczas okupac;ji”.
Niepokdlczycki miat wowczas zeznaé: ,,To faczy si¢ z nastawieniem przedwojennym, anty-
komunistycznym, ze Zydzi aktywni politycznie byli zorganizowani w ruchu komunistycz-

10 GUKPPiW, 88 (6/11e), k. 32-33; ibidem, 81 (6/5 c), k. 5; M. Reich-Ranicki, The Author of Him-
self, Princeton, New Jersey 2001, s. 218.
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nym i ostrze wywiadu nie bylo skierowane przeciwko Zydom jako takim, ale wynikato z po-
trzeb wywiadu politycznego™'!.

W ten sposdb stalinowska wizja pozostaje zywa do dzis, falszujac i zaciemniajac histo-
ryczne wydarzenia. Juz teraz niektdre pojgcia staja si¢ nieczytelne (jak w 2004 r. ,,nazistow-
ska parabelka” w ,,Rzeczpospolitej” dla okreslenia niemieckiej broni). Czy za kilkanascie lat
wszyscy aby beda wiedzieli, co to za ,,nazi$ci” napadli na Polske w 1939 roku? Jacy ,.faszy-
$ci” mordowali Polakéw na Wotyniu? Z Polakami tylko sprawa jest jasna i prosta. ,,Zolnie-
rze Andersa”, czyli ,,faszystowscy mordercy”, ktorzy wedtug propagandy w 1946 r. zabijac
mieli w Kielcach Zydow, przeistoczyli sie po piecdziesicciu latach w Polakéw whasnie.
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1 AAN, GUKPPiW, 3 (1/7), k. 6; ibidem, 3 (1/15), k. 15.
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