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Na rynku ksiegarskim ukazata si¢ dwu-
tomowa praca Marka Galgzowskiego, po-
$wigcona historii ruchu pitsudczykowskiego
w latach niemieckiej i sowieckiej okupacji.
Tom pierwszy publikacji stanowi stownik
biograficzny, na tom drugi sklada si¢ wybor
publicystyki. Autor stownika i wyboru pod-
jat wysitek przyblizenia czytelnikom dzie-
jow obozu pitsudczykowskiego w czasie 11
wojny $swiatowej i w okresie ustanawiania
wiadzy komunistow w Polsce.

Dzieje obozu pitsudczykowskiego w dwu-
dziestoleciu migdzywojennym naleza do sto-
sunkowo dobrze zbadanych, o czym swiadczy
ukazanie si¢ wielu opracowan dotyczacych
politycznych ugrupowan pitsudczykowskich
oraz $rodowisk w réznym stopniu z nimi
zwiazanych. Wielu wybitnych pitsudczykow
doczekalo sig¢ takze swoich biografii'. Brako-
walo natomiast w dotychczasowej historiogra-
fii dziejow najnowszych Polski opracowania
catosciowo podejmujacego tematyke dziejow
srodowiska pitsudczykowskiego w okupowa-
nym kraju i na wychodzstwie po 1939 r.2

Stownik Wierni Polsce. Ludzie konspi-
racji pitsudczykowskiej 1939—1947 zgodnie
z zadaniem, postawionym mu przez same-
go autora, W znaczacym stopniu wypetnia
(majace niewatpliwie u swojego podtoza
polityczno-cenzuralne ograniczenia PRL)
luki poprzez publikacj¢ biogramow oséb

zaangazowanych w konspiracj¢ pitsudczy-
kowska w kraju. Punktem wyjscia catego
przedsiewzigcia badawczego i1 edycyjnego
bylo uzasadnione przekonanie, ze Wrzesien
1939 r. nie zakonczyt dziejéw nurtu pitsud-
czykowskiego jako waznego komponentu
mapy ideowej i politycznej Polski. Kazdy, kto
miat co do tego watpliwosci, po zapoznaniu
si¢ z pracg Galgzowskiego bedzie zmuszony
do powaznej refleksji, a by¢ moze i podda-
nia swojego pogladu rewizji. Autor Wiernych
Polsce, dzigki zebraniu bardzo obszernego
materiatu zrodtowego, z powodzeniem prze-
konuje, ze pitsudczycy byli nadal silnie obec-
ni w polskim zyciu politycznym, a ich dzia-
falno$¢ w kraju i na Wegrzech po wybuchu I1
wojny $wiatowej stanowila znaczacy element
dziejow Polski Podziemnej. We wstepie znaj-
dujemy reasumpcj¢ tej aktywnosci pitsud-
czykow. Do tej charakterystyki nalezy dodaé
wielokrotne i dobitne podkreslanie przez au-
tora, ze przez caly okres wojny pilsudczycy
konsekwentnie ostrzegali przed zagrozeniem
ze strony ZSRS i jego polskich zwolennikow
z komunistycznej PPR.

W opracowaniu Galg¢zowskiego znala-
zty si¢ utozone w porzadku alfabetycznym
biogramy 225 dziataczy politycznego pod-
ziemia pilsudczykowskiego, istniejacego
po 1939 r. w kraju. Biogramy poprzedzo-
ne sa obszernym wstepem, w ktorym au-

' Zob. W. Paruch, Mysl polityczna obozu piltsudczykowskiego 1926—1939, Lublin 2005. Tam row-
niez zamieszczona jest obszerna bibliografia dotyczaca obozu pitsudczykowskiego w dwudziestoleciu

migdzywojennym.

2 Kwesti¢ dziatalnosci pitsudczykéw na uchodzstwie po wybuchu IT wojny §wiatowej poruszyt
J. Piotrowski, Pilsudczycy bez lidera (po 1 wrzesnia 1939 roku), Torun 2003. Por. tez dyskusj¢ na
temat tej ksiazki, z udziatem autora, A. Adamczyka i M. Galgzowskiego, na tamach czasopisma ,,Nie-

podlegtosc”, t. 55, 2005, s. 387—-460.
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tor oméwil dzieje organizacji politycznych
pitsudczykow, problematyke publicystyki
politycznej obozu oraz ich relacje z innymi
ugrupowaniami Polski Podziemnej. Ksiazke
uzupelniaja wykazy: hasel, skrotow ogdl-
nych i skrétow bibliograficznych. Zwraca
uwagg zamieszczenie 340 fotografii bohate-
row ksiazki, nie tylko zdj¢é portretowych,
ale takze innego typu, np. rodzinnych.

W kontekscie powyzszego opisu biblio-
graficznego, mozna by formulowaé wobec
autora ksigzki zarzut o braku konsekwencji
w konstrukcji biogramoéow 1 utrzymywaniu
proporcji migdzy nimi, czyli nie trzymanie
si¢ konwencji stownikowej, czego najwi-
doczniejszym skutkiem jest przeksztatce-
nie czgsci haset w dos¢ pokazne artykuty.
Autor uprzedzit ten zarzut, stwierdzajac,
ze jego celem bylo przedstawienie sylwetek
,uczestnikow konspiracji pitsudczykowskiej
wszechstronnie, w kontek$cie catej aktyw-
nosci politycznej i spotecznej, zwlaszcza, ze
byty to zwykle osoby o znaczacych zastu-
gach niepodleglosciowych, ktore swa walke
o wolna Polske podjety jeszcze przed pierw-
sza wojna swiatowg”. Dlatego tez ,ksiazka
nie jest typowym stownikiem biograficz-
nym, w ktorym tematyka koncentruje si¢
wokél  wybranego aspektu dziatalnosci
poszczegdlnych postaci. Réwniez funkcja
danej osoby w konspiracji pitsudczykow-
skiej nie miata wplywu na objgtos¢ hasta
czy zawarte w nim ilustracje. Przyjecie ta-
kiej formy umozliwitlo wypowiedzenie si¢
w innych kwestiach, zwiazanych z zyciem
i dziatalnoscia prezentowanych postaci,
bardziej znaczaco okreslajacych ich rolg
w najnowszej historii Polski niz uczestni-
ctwo w konspiracji pitsudczykowskiej”.
Zadeklarowana koncepcja w petni obronita
si¢ dzigki temu, ze poszczegdlne hasta-arty-
kuty sa wnikliwymi, i szeroko udokumen-
towanymi zrodlowo kompendiami wiedzy
o wybranych postaciach, nie stronigcymi od
gteboko umotywowanych ocen. Dzigki temu
stownik stanowi zbior pasjonujacych ksia-

zeczek-biografii, uktadajacych si¢ w jedna
wielka ksiege.

Praca powstata na podstawie kwerendy
autora w czterdziestu archiwach i insty-
tucjach oraz archiwach prywatnych, ko-
respondencji z przeszto stoma osobami
i instytucjami, zebranych relacji ustnych,
a takze zrédet drukowanych, prasy (przede
wszystkim przedwojennej) oraz wspomnien
i opracowan. Gatezowski wykorzystat po-
mijane dotad lub stabo wykorzystane ma-
teriaty z Archiwum Akt Nowych, Central-
nego Archiwum Wojskowego, Instytutu
Pamigci Narodowej i in. Nie przeprowadzit
natomiast kwerendy w polskich placéwkach
naukowych za granica, np. w Instytucie Jo-
zefa Pilsudskiego w Londynie i w Nowym
Jorku. Zostato to czgsciowo zrekompen-
sowane dzigki udostgpnieniu materiatow
przez innych badaczy, w tym z Instytutu
Hoovera w Stanford (dotyczacych Wacta-
wa Lipinskiego), za$ fakt skoncentrowania
stownika na pitsudczykach w kraju sprawia,
ze luka w kwerendzie zagranicznej nie obni-
za W sposob istotny wartosci pracy.

Wierni Polsce nie sa ksiazka wylacznie
o srodowisku konspiracji pitsudczykowskiej,
wielu jej uczestnikow byto bowiem zaanga-
zowanych w dzialalnos¢ AK, a po wojnie
DSZ i WiN. W pelni zasadnie nie przeprowa-
dzit autor sztucznych cig¢ w biografiach opi-
sywanych ludzi, walczacych w r6zny sposob
i w réznych strukturach, ale caty czas o to
samo; niemniej uzasadnione byloby chyba
zarysowanie jakiego$ kryterium — opisowej
definicji zaliczenia kogo$ do nurtu pitsud-
czykowskiego w omawianym okresie, gdyz,
o ile czg$¢ osdb jest wrecz sztandarowymi
pitsudeczykami (np. Lipinski, ktéremu autor
poswigcit prace doktorska), to czg$¢ postaci
(szczegolnie mniej znaczacych, np. Stefan
Makuch) tylko przy duzej dozie dobrej woli
mozna zaliczy¢ do tego obozu. W tej sytuacji
stownik Gatezowskiego, przyjmujac za ko-
nieczny punkt wyjscia przynajmniej luzny
czy przejsciowy zwiazek danej postaci z pit-
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sudczyzna, stanowi nade wszystko pretekst
do ukazania biografii Polakéw w zmaganiu
z dwoma systemami totalitarnymi. Postuz-
my si¢ przyktadem postaci, ktorej biografia
zapisata si¢ zderzeniem z oboma totalitary-
zmami: nazistowskim i komunistycznym.
Jadwiga Tokarzewska, siostra stryjeczna
tworcy 1 pierwszego komendanta Stuzby
Zwycigstwu Polski, uczestniczka podziemia
pitsudczykowskiego najpierw pod okupacja
sowiecka, nastgpnie niemiecka, i ponownie
sowiecky, aresztowana przez NKWD. Po
przeszto dziesigcioletnim pobycie w sowie-
ckich wiezieniach 1 tagrach pisata, podsu-
mowujac swoje zycie: ,,0 sobie mowig jed-
no: »na stos rzuciltag swdj zycia los«, wiec
trwaj do ostatniego tchnienia”.

Przekonanie autora o koniecznosci
ukazania mozliwie drobiazgowej biografii
poszczegdlnych postaci thumaczy tez wy-
korzystanie obszernych czesto, ale zawsze
precyzyjnie dobranych, cytatow, dwojakie-
go gldwnie rodzaju: znajduja si¢ wérdd nich
wnioski odznaczeniowe z akt CAW, zawie-
rajace opis dziatalnosci niepodleglosciowej
lub konkretnego czynu bojowego, oraz z do-
kumentow sadowych, obecnie przechowy-
wane w archiwach IPN. Autor powotuje si¢
na dokumenty znajdujace si¢ w IPN w War-
szawie, ponadto w Krakowie i w Katowi-
cach. Dokumenty sadowe szczegoélnie dra-
matycznie odzwierciedlaja tragedi¢ ludzi,
ktorzy uczestniczyli w konspiracyjnej walce
z Niemcami, a po wojnie podlegali przesla-
dowaniom wtadz komunistycznych.

Wsrdéd represjonowanych uczestnikow
politycznej konspiracji pitsudczykéw byt
Kazimierz Gorzkowski, dziatacz harcer-
ski, zaangazowany w wiele przedsigwzigé
konspiracyjnych, m.in. jeden z inicjatoréw
malego sabotazu, kierownik Dziatu IV (ak-
cje specjalne) Podwydziatu ,,N” BIP KG
ZWZ-AK, uczestnik akcji ratowania Zy-
déw, w 1948 r. skazany na 15 lat wig¢zienia.
Broniaca go adwokat zlozyta odwotanie od
tego wyroku do Naczelnego Sadu Wojsko-

wego, piszac: ,,Wojskowy Sad Rejonowy
nie wzial pod uwagge okolicznosci tagodza-
cych, a w szczegolnosci wybitnych zastug
oskarzonego na polu walki w poczatkowym
okresie odzyskania niepodlegtosci (1918)
w Powstaniu Slaskim, w oddziatach obrony
Warszawy w 1939 r. oraz w okresie okupacji
[...]. Liczne szczytne odznaczenia $wiadcza,
ze oskarzony jest jednostka nieprzecigt-
ng i zastuzong dla Polski, a wigc zastuguje
na specjalng wzglednos¢ przy wymiarze
kary” — pisata. Do swojej prosby dolaczyta
tez oswiadczenia uratowanych przez Gorz-
kowskiego Zydéw. Jednak Najwyzszy Sad
Wojskowy nie uwzglednieni prosby adwo-
kat: ,,Zaslugi z czasow okupacji obszernie
zapodane w skardze rewizyjnej wobec tak
groznych przestgpstw skazanego nie moga
odegra¢ znaczenia” — uzasadnial decyzje¢
WSR. ,,Grozne przestgpstwa” byty jedynie
pomoca, okazana pptk. Lipinskiemu w wy-
dawaniu konspiracyjnego pisma ,,Gtos Opo-
zycji”.

Szczegdlnie dobitny przyktad stosunku
do ludzi Polskiego Panstwa Podziemnego
z czasOw wojny stanowi fragment uzasad-
nienia wyroku przeciw Marii Loszak, pra-
cowniczki Wydziatu Prezydialnego OPW,
sanitariuszki w Powstaniu Warszawskim,
po wojnie skazanej na 6 lat wigzienia i kon-
fiskate mienia: ,,w grudniu 1947 ukrywata
w swoim mieszkaniu przestgpcg antypan-
stwowego Fieldorfa ps. »Nil« i umozliwita
mu spotkanie z innym przestgpca anty-
panstwowym Babinskim [gen. Kazimierz
Babinski, organizator i pierwszy dowddca
27. Wotynskiej DP — M.G.]. Ta ostatnia oko-
liczno$¢ rowniez dowodzi, ze skazana do
konca 1947 r. rozwijata aktywna dziatalno$¢
antypanstwowa. Majac na uwadze, ze ska-
zana, jak wynika z catoksztaltu sprawy, jest
w swojej dziatalnosci antypanstwowej nie-
poprawna, nalezy uznac¢, ze wymierzona jej
kara jest raczej niewspotmiernie niska”.

Wybér tekstow Wierni Polsce, t. 11 stano-
wi uzupetnienie biograficznej cz¢sei przed-
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sigwzigcia. Znaczenie publicystyki dla po-
znania nie tylko aktywnosci propagandowe;j,
ale i zalozen ideowych, oraz szczegdtowych
aspektow programu pitsudczykdéw jest bez-
dyskusyjne. Mozna zgodzic¢ si¢ z autorem, ze
w wypadku ogdlu ugrupowan politycznych
Polskiego Panstwa Podziemnego — czyli
partii badz organizacji o zblizonych cechach,
nie koncentrujacych sig, jak AK czy NSZ,
na walce zbrojnej lub przygotowaniu do niej
— ,,publicystyka” stanowila gléwna forme
dziatalnosci. Szeroko rozumiana publicy-
styka polityczna zapeiniata tamy mniej lub
bardziej regularnie ukazujacej si¢ prasy ,,pe-
riodycznej”. Na drugim miejscu nalezy po-
stawi¢ wydawnictwa o charakterze drukow
zawartych. Watpliwos¢ budzi¢ moze jedynie
stwierdzenie autora, ze publicystyka stano-
wila glowna forme ,,walki o niepodlegtos¢
w latach 1939-1947”, wobec faktu, iz w wy-
padku pitsudczykéw — a w mniej ostry spo-
sob 1 innych grup czy nurtéow politycznych
— publicystyka praktycznie nie obejmowata
pierwszego oraz ostatniego z wymienionych
lat: w 1939 1. nalezato dopiero podjaé wysitek
organizacji struktur i ruchu wydawniczego,
aw 1947 r. konspiracja byta juz zbyt ostabiona
represjami wladz komunistycznych. Nie ma
watpliwosci, ze gtoéwng forma ,,walki o nie-
podlegto$¢” w pierwszym okresie — rozcia-
gajacym si¢ i na 1940 r., bylo zawigzywanie
struktur, a w koncowym — obejmujacym
druga potowg lat czterdziestych, same proby
przetrwania w podziemiu i dziatania na rzecz
ocalenie poszczeg6lnych osob przed areszto-
waniami, np. poprzez umozliwienie ucieczki
zagranicg. Autor zdaje sobie z tego sprawe,
zarysowujac ramy aktywnosci na lata 1940—
1946, co dla czytelnika moze stanowi¢ pew-
na zagadke wobec cezury poprzedniego tomu
1939-1947. Wyjasnienie jest proste: w roku
1939 jeszcze, a od roku 1947 juz, publicysty-
ka pitsudczykowska w kraju nie miata gdzie
si¢ ukazywaé. Zwlaszcza koncowa cezura
wymaga podkreslenia, o ile poszczegélne
osoby 1 grupy probowaty kontynuowac dzia-

alno$¢ konspiracyjna — co znalazlo odzwier-
ciedlenie w tomie biograficznym — to aktyw-
no$¢ wydawnicza juz zamarta. Zakonczenie
dziatalno$ci publicystycznej 1 szerzej, wy-
dawniczej, nie nastapito na podstawie jednej
decyzji, a w zwigzku z wieloma decyzjami
0 zamrozeniu pism ,,do lepszych czaséw” na
kilka tygodni lub miesi¢cy, po ktorych upty-
nigciu do wznowienia wydawnictwa juz nie
dochodzito.

Na wlasciwa zawartos¢ tomu sktada si¢
ponad dwiescie artykutow z pism i broszur
publicystycznych oraz kilku oficjalnych de-
klaracji programowych i listdow otwartych
ugrupowan pitsudczykowskich. Czgs¢ teks-
tow przytoczona zostala w catosci, dotyczy
to zwlaszcza form kroétkich, co moze by¢
uznane za nagrod¢ dla ich autorow za rzad-
ka wsrod publicystéw cnote zwigztego wy-
razania pogladow. Pozostale przytoczone sa
ze skrotami, ktorych kryterium, jak nalezy
si¢ domyslac, jest uznanie danego passusu
za interesujacy lub nie oraz — ujmujac rzecz
nieco kolokwialnie — ch¢é pozbycia si¢ ewi-
dentnych dtuzyzn. Cytowane teksty pocho-
dza z nastgpujacych czasopism: ,,Dekada”,
,,Droga”, ,,Glos Opozycji”, ,,Mtodziez Wal-
czaca”, ,,Mysl Panstwowa”, ,Nurt”, , Pan-
stwo Polskie”, ,,Plomien”, Polska, ,,Polska
Gospodarcza”, ,,Polska Niezawista”, ,,Pol-
ska walczy”, ,,Przeglad Polityczny”, ,,Ro-
botnik Polski”, ,,S” (Strzelec), ,,Skrzydta,
Stowo Polskie”, ,,Stuzba Panstwu”, ,,S. U. P.
(Sprawy Ukrainsko — Polskie)”, ,,Tydzien”,
»Ziemie  Wschodnie Rzeczypospolitej”.
Wymienione czasopisma, stanowiace petne
spectrum czasopismiennictwa pitsudczy-
kow w omawianym okresie, wydawane byly
przez Obodz Polski Walczacej i Konwent Or-
ganizacji Niepodleglos$ciowych, czyli dwie
gldwne organizacje pitsudczykéw oraz kil-
ka mniejszych struktur.

Autor we wstepie wyroznil trzy okresy
w publicystyce pitsudczykowskiej: do 1942 r.,
od zawigzania w drugiej potowie 1942 r. gtéw-
nych organizacji obozu: OPW i KON do
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Powstania Warszawskiego 1944 r. oraz po
Powstaniu Warszawskim i w okresie powo-
jennym. Nie przyjal jednak, i chyba slusz-
nie, podziatu chronologicznego jako glow-
nego kryterium prezentacji tekstow. Teksty
zamieszczone w zbiorze utozone sa wedtug
klucza tematycznego, w czterech czgsciach:
L. Deklaracje programowe i oswiadczenia, 11.
Przeszlosé, 111. Problematyka polskiej polity-
ki zagranicznej, 1V. Zagadnienia wewnetrz-
ne, rozbitych z kolei na mniejsze jednostki.
Np. w czgéci drugiej znajdujemy rozdziat
W obronie polskiego Wrzesnia, prezentujacy
ten charakterystyczny dla obozu pitsudczy-
kow watek wojennej publicystyki. Wedtug
kryterium chronologicznego skomponowa-
na zostala tylko ostatnia piata czgs¢ zbioru
Publicystyka powojenna pilsudczykow, co
jest uzasadnione relatywnie mata objgtos-
cig publicystyki tego okresu, prezentowanej
na tamach juz tylko dwéch ukazujacych si¢
w warunkach nowej okupacji pism: ,,Polska
Niezawista” 1 ,,Gtos Opozycji”.

Dzigki zastosowanemu podzialowi we-
dtug kryterium tematycznego, autor wyboru
W sposob przejrzysty ukazat problematyke,
ktora znajdowata si¢ w polu zainteresowan
publicystow wymienionych pism i w duzej
mierze uchwyecit hierarchig tej problematyki.
Grozba arbitralnosci, czy wrecz dowolnosci
doboru, poprzez wykluczenie watkéw uzna-
nych przez autora wyboru za mniej istotne,
na rzecz interesujacych go, zostata wydatnie
ograniczona przez samg obszernos¢ zbioru,
w ktéorym znalazto si¢ miejsce dla kilku-
dziesigciu wyodrgbnionych watkow.

Uwage zwraca zawarty w czesci 111 pa-
ragraf Koncepcja dwéch wrogéw. Zaprezen-
towane tam teksty dowodza sformutowania
przez caty ob6z pitsudczykowski w kraju po
wrzesniu 1939 r. i konsekwentnego podtrzy-
mywania przez kolejne lata koncepcji dwoch
rownorzednych zagrozen: niemieckiego
i rosyjskiego (wymiennie okreslanego jako
komunistyczne), przed jakimi stangta Pol-
ska w czasie wojny. Wraz ze zblizaniem

si¢ kleski Niemiec, czyli w sposdéb wyraz-
ny juz od 1943 r., silnie podkreslana byla
przy tym koniecznos¢ koncentracji uwagi
na niebezpieczenstwie sowieckim (rosyj-
skim, komunistycznym), jako rosnacym,
podczas gdy zagrozenie niemieckie zostanie
sila, faktycznie niezaleznych bezposrednio
od Polakow wydarzen wojennych, znie-
sione. Podejscie takie rodzilo oczywiscie
szereg konsekwencji, takich jak wezwanie
do przygotowania spoleczenstwa do oporu
przed Sowietami, koncentracja dziatan rza-
du na obronie ziem wschodnich i suweren-
nosci panstwa, nietrwonienie sit na walke
z przegranymi Niemcami, a baczne zwro-
cenie uwagi i podjecie prob neutralizacji
wplywdéw komunistycznych w Polsce przed
wkroczeniem Armii Czerwonej do Polski.
Nalezy rownoczesnie zaznaczyc¢, ze wobec
polityki lojalnosci organizacji pilsudczy-
kowskich (OPW, KON) wobec Rzadu RP
na Wychodzstwie i oficjalnych struktur PPP
oraz programowym nietworzeniu wlasnych
oddziatéow zbrojnych, wszelkie idace w po-
przek polityce kierowniczych gremioéw rza-
du, delegatury, AK etc. koncepcje, jak np.
niedwuznacznie sugerowany pomyst podje-
cia zdecydowanych dziatan wymierzonych
w infiltracj¢ komunistyczna w okupowanym
kraju, pozostaly na papierze. Dobrze si¢ sta-
o, ze autor wyboru przypomniat te teore-
tyczne koncepcje pitsudczykow. Pokazuje
to, ze dla polityki realizowanej przez rzady
Sikorskiego i Mikotajczyka, oraz ,,gruba
czworke” prorzadowych stronnictw poli-
tycznych istniala alternatywa, ktorej reali-
zmu 1 potencjalnej skutecznosci oczywiscie
nigdy nie sprawdzimy, ale ktorej istnienia
nie mozna zaprzeczy¢. Warto przy tym za-
uwazy¢, ze sformutowana zostata ona poza
politycznym osrodkiem wtadzy, od ktorej
pitsudczycy de facto po militarnej poraz-
ce we wrzesniu i politycznym ,,przewrocie
paryskim” w 1939 r. byli odsunigci, a nie
przez s$rodowisko reprezentujace bardzo
szerokie kregi polskiej opinii publicznej,
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przywiazanej do tradycji politycznej mar-
szatka Pitsudskiego i w istocie pozytywnie
oceniajacej okres sanacji. Gdy dodamy do
tego, ze niezaleznie od pitsudczykow, bar-
dzo podobna polityczng koncepcje ,,dwdch
wrogow” sformutowaty srodowiska narodo-
we (wigkszosciowe w Owczesnym ruchu na-
rodowym w kraju), to okazuje si¢, ze ugru-
powania polityczne, reprezentujace — o ile
odwota¢ si¢ do ostatnich lat przedwojennych
(a pdzniej trudno mowic juz o jakichkolwiek
obiecktywnych mozliwosciach zmierzenia
poparcia) — wigkszos¢ polskich obywateli,
posiadata odmienng wizj¢ polityki od rea-
lizowanej przez polski rzad. Tyle, ze z faktu
tego niewiele wynikalo, o polityce decydo-
wali bowiem ci, ktorzy przechwycili ster
rzadéw 1 wzigli za nie odpowiedzialnose,
a brak sankcji demokratycznej w warunkach
wojny mial znaczenie drugorzedne. Dla sa-
mych pilsudczykéw najwazniejsza sankcja
aktywnosci publicznej byla zawsze racja
polityczna i zdolno$¢ jej realizacji, a nie pa-
radygmat demokracji, co mozna by odnies¢
i do wojennych srodowisk narodowych, wy-
znajacych zbiezna koncepcjg¢ polityki zagra-
nicznej, oparta o doktryng dwoch wrogow.
Zaden z tych nurtéw nie potrafit i chyba
— badzmy sprawiedliwi — obiektywnie nie
byt w stanie w dwczesnych warunkach poli-
tycznych narzucic jej oficjalnym czynnikom
rzadowym, czy to poprzez przemodelowanie
z zewnatrz ich polityki, czy to poprzez prze-
jecie przynajmniej czesci wladzy. W tych
okolicznos$ciach czg$¢ narodowcow podjeta
nieskuteczne proby realizacji wlasnej polity-
ki obok gldwnego nurtu polskiego panstwa
podziemnego, a pitsudczycy ograniczyli si¢
faktycznie do (powiedzmy to wprost), dos$¢
jatowej pod wzgledem efektow, kontestacji
polityki rzadu na tamach pism i broszur. Dla
spadkobiercow polityki Jozefa Pitsudskiego
nie byt to na pewno szczyt marzen i choé
stanowi to $wiadectwo tego, ze ,,przynaj-
mniej probowali”, to rownoczes$nie $wiad-
czy o upadku roli i znaczenia catego obo-

zu w okresie II wojny i obu okupacji, kiedy
w przeciwienstwie do okresu poprzednich
kilkudziesieciu lat pitsudczycy nie kiero-
wali biegiem dziejow, a komentowali je
i byli przez nie miazdzeni. I cho¢ lektura I1
tomu Wiernych Polsce, w ktérym szczegdl-
nie ostro, powiedzialbym — brutalniej niz
w wypadku czg¢sci biograficznej — ujawnia
si¢ rozziew planow z rzeczywistoscia, jest
wlasciwie doswiadczeniem wrecz trauma-
tycznym, dobrze stalo sie, ze ta publicysty-
ka zwycigzonych zostala nam pokazana.
Dopetnia ona obraz zawarty w czgsci bio-
graficznej, ukazujac, o co w istocie jej bo-
haterowie walczyli i za co sktadali czgsto
najwyzsza ofiar¢ — zycie.

Obie czgsci facza w sposob najscislejszy
postacie bohateréw biograméw i zarazem au-
toréw publicystyki. Specyfika konspiracyjnej
prasy nie pozwolita Gatezowskiemu na ziden-
tyfikowanie cze$ci autorow poszczegoélnych
publikacji, cho¢ dodatkowo w kilku, dos¢
oczywistych przypadkach, mogt chyba poku-
si¢ si¢ o opatrzenie tekstu (ze znakiem zapy-
tania) nazwiskiem np. Henryka Jozewskiego;
generalnie nie ma watpliwosci, ze publicysty-
ka parali si¢ wszyscy wiodacy przedstawicieli
obozu. Sami tylko publicysci zidentyfikowa-
ni w sposob niebudzacy watpliwosci tworza
znakomita plejade: Henryk Jozewski, Wactaw
Lipinski, Antoni Paczek, Adam Radziejowski,
Ferdynand Goetel, Wilam Horzyca, Janusz
Makowski, Klaudiusz Hrabyk.

Cykl Wierni Polsce przyczynia si¢ do
poszerzania wiedzy i przywracania pamigci
o tych waznych postaciach najnowszej histo-
rii Polski. Opracowanie Marka Gat¢zowskie-
go (na razie dwutomowe, ale autor w tekscie
juz zadeklarowal powstanie krytycznej czg-
$ci trzeciej), niezaleznie od warto$ci nauko-
wej, stanowi tez form¢ upamigtnienia ludzi,
wiernych stowom umieszczonym jako motto
na stronie tytutowej pierwszego tomu pracy:
,,Dla niepodleglosci wydoby¢ musimy z sie-
bie wszystko, ztozy¢ wszelkie ofiary”.

Witold Wasilewski, IPN
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