Malgorzata Albierska, Osrodki emigracji polskiej wobec kry-
zyséw politycznych w kraju (1956-1981), Oficyna Wydaw-
nicza Arboretum, Wroctaw 2000, ss. 230

W ostatnich latach tematyka emigracyjna coraz czeSciej staje si¢ przedmio-
tem wnikliwych badan. Niemal od poczatku bylo pewne, ze obok politycznych
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dziejow emigracji szczegllnym zainteresowaniem beda cieszy¢ si¢ studia nad
stosunkiem wychodzstwa do przelomowych wydarzen w kraju (1956, 1968,
1970, 1976, 1980, 1981, 1989). Do tej pory uwaga badaczy skupiata si¢ na okresie
bezposrednio powojennym oraz na wydarzeniach pazdziernika 1956 r. Na wy-
roznienie w tym wzgledzie zastuguja prace Mariana S. Wolanskiego (Europa
Srodkowo-Wschodnia w mysli politycznej emigracji polskiej 1945-1975, Wro-
claw 1996), Tadeusza Wolszy (Wiadze RP na obczyznie wobec wydarzen w kra-
Ju 1945-1950, Warszawa 1998), Mariana M. Drozdowskiego [red.] (1956. Polska
emigracja a Kraj, Warszawa 1998), Andrzeja Friszke (Zycie polityczne emigracji.
Druga wielka emigracja 1945-1990, t. I, Warszawa 1999) i Pawla Zietary
(Emigracja wobec PazZdziernika, Warszawa 2001). Bylo wi¢c kwestia czasu, ze
doczekamy si¢ odrebnej monografii na temat stosunku emigracji do pozostatych
kryzysow politycznych w PRL.

Tego ambitnego a zarazem trudnego zadania podjela si¢ ostatnio Malgo-
rzata Albierska. Postanowila ona zaprezentowac ,poglady osrodkéw politycz-
nych uchodzstwa na zagadnienia zwigzane z wystepowaniem kryzysow spotecz-
no-politycznych w Polsce w latach 1956-1981" (s. 5), a jednoczesnie sprobowac
odpowiedzie¢ na pytanie: czy i w jakim stopniu kryzysy w Polsce wplywaly na
ewolucje emigracyjnej mysli politycznej. Wedtug Albierskiej kryzys polityczny
to rodzaj przetomu, przesilenia w zyciu spoleczenstwa, ktory charakteryzuje si¢
krotkim okresem trwania i dotyczy wszystkich sfer zycia spotecznego. W Swie-
tle powyzszej definicji ze zdziwieniem przyjatem pomini¢cie w ksiazce stanowi-
ska emigracji wobec listu biskupoéw polskich do episkopatu niemieckiego, ob-
chodow milenijnych z 1966 r. czy wyboru polskiego papieza i jego wizyty w Pol-
sce w 1979 r. W zamian za to znajdziemy w niej na przyklad fragment opisujacy
jak emigracja odniosta si¢ do odbudowy Zamku Krolewskiego w Warszawie.

Recenzowana praca dzieli si¢ na dwie zasadnicze cze¢Sci - pierwsza pre-
zentuje czotowe oSrodki emigracji politycznej, druga natomiast - ich stosunek
do wydarzen w kraju w latach 1956-1981. Istotne jest to, ktore osrodki politycz-
ne uchodistwa wzieta pod uwage Albierska: przede wszystkim te zwiazane
z emigracyjnym legalizmem: prezydencki (tak zwany Zamek) wraz ze wspiera-
jacymi go stronnictwami politycznymi (Liga Niepodlegtosci Polski, Zwiazek So-
cjalistow Polskich, Niezalezna Grupa Spoleczna) oraz antyprezydencki (Rada
Polityczna, Tymczasowa Rada JednoSci Narodowej, Rada Trzech, Egzekutywa
Zjednoczenia Narodowego, Federacja Ruchéw Demokratycznych). Poza tym
obiektem zainteresowania Autorki bylo Srodowisko Stanistawa Mikolajczyka,
ugrupowania prezydenckie oraz Polskie Zjednoczenie Narodowe utworzone
przez Stronnictwo Narodowe po zjednoczeniu uchodistwa w 1972 r., a takze
niezalezne od emigracyjnych stronnictw Srodowiska publicystyczne (,Kultura”,
,~Horyzonty”, ,Gazeta Niedzielna”, ,Aneks”).

Wybor osrodkéw, ich uproszczona charakterystyka i typologia pozosta-
wia wiele do zZyczenia. By¢ moze wynika to z tego, ze ksiazke Albierskiej, jak
i zdecydowana wickszoS¢ opublikowanych do tej pory prac traktujacych o emi-
gracji, charakteryzuje specyficzna ,Jondyniska perspektywa” (potwierdza to
chociazby baza zrédtowa pracy). Nieprzypadkowo wiec prawie wszystkie opi-
sane przez Albierska oSrodki emigracyjne (poza ,Kultura”, po czesci ,Horyzon-
tami” i Mikolajczykiem) prowadzily dzialalnos¢ w Londynie. A przeciez byloby
wielce interesujace porownanie stanowisk prezentowanych w ,polskim Londy-
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nie” z tym, co gloszono chociazby na falach Radia Wolna Europa czy za ocea-
nem (Kongres Polonii Amerykanskiej, Instytut Pilsudskiego w Nowym Jorku,
Stowarzyszenie WeteranOow Armii Polskiej, nowojorski ,Nowy Swiat” czy ,Nowy
Dziennik” itd.). Przyjawszy nawet owa ,londy1iska optyke”, nie wiemy, dlaczego
Albierska pomineta na przyktad wplywowe na emigracji Stowarzyszenie Pol-
skich Kombatantoéw czy popularne wsrod uchodzcow pisma w rodzaju ,Dzien-
nika Polskiego i Dziennika Zolnierza”, ,Orla Biatego” badz ,Opoki”, ktora moz-
na by uznac¢ za kontynuacje paryskich ,Horyzontow”. Nie wiemy, dlaczego
wsrod osrodkow powstatych z inicjatywy wychodzstwa wojennego znalazlo si¢
takze pismo ,Aneks”, utworzone dopiero w 1973 r. przez emigrantOw marca
1968. Jak mozna przedstawiac stosunek ,Aneksu” do kryzysow z lat 1956-1970,
jesli Srodowiska tego na emigracji w ogole w tym czasie nie bylo?

Przejdzmy teraz do charakterystyki oSrodkOw emigracji polskiej. Juz na
samym poczatku omowienia obozu prezydenckiego (s. 25) autorka stwierdza,
ze w 1947 r. prezydent Wiadystaw Raczkiewicz ,bez konsultacji ze stronnictwa-
mi (do przeprowadzenia ktorych byl zobowiazany »umowa paryska«) wyznaczyt
na swego nastepce Augusta Zaleskiego”. To stowa nie tylko krzywdzace Raczkie-
wicza, ktoremu przez caly okres prezydentury przySwiecala idea jednoSci naro-
dowej opartej na porozumieniu czotowych politykéw i gtdwnych stronnictw
politycznych emigracji, ale po prostu niezgodne z prawda. Przypomnijmy zatem
fakty. Na poczatku czerwca 1947 r. umierajacy Raczkiewicz konsultujac si¢
z wojskowymi i politykami gtownych stronnictw, pragnat wypelnic litere ,umo-
wy paryskiej”. 4 czerwca 1947 r. prezydent poinformowal Tomasza Arciszew-
skiego (ktory byt nastepca Raczkiewicza), ze nie pragnie jeszcze oficjalnego
ogloszenia nastepcy, gdyz wczeSniej musi odbyc¢ konsultacje z przedstawiciela-
mi trzech stronnictw tworzacych rzad - Polskiej Partii Socjalistycznej, Stronnic-
twa Narodowego i Stronnictwa Pracy. Ciezko chory Raczkiewicz rozpoczat roz-
mowy z Wiladyslawem Andersem, Tomaszem Arciszewskim, Tadeuszem Toma-
szewskim i Augustem Zaleskim. Prezydent zainicjowal tez 5 czerwca 1947 r. roz-
mowy pomiedzy przedstawicielami PPS, SN, SP oraz Andersem i Zaleskim (bez
prawa gltosu). Nastepnego dnia jednak Wladystaw Raczkiewicz zmarl. Fakt ten
przypieczetowal rozbicie emigracji na dwa zwalczajace si¢ obozy - zwolenni-
kow i przeciwnikow prezydentury Zaleskiego. Nie zwazajac na poglebiajacy sie
kryzys, dzi¢ki poparciu kot wojskowych na czele z Andersem oraz - co warto
podkresli¢, Stronnictwa Narodowego i Stronnictwa Pracy - 9 czerwca 1947 r.
Zaleski objat urzad Prezydenta RP na UchodzZstwie. To z kolei pociagneto za so-
ba kryzys gabinetowy. PPS opuscila koalicje rzadowa, gdyz nie uznawata zarow-
no decyzji Raczkiewicza, jak i prowadzonych post mortem konsultacji. Takze po-
zostate partie koalicji rzadowej - SN i SP - wyszly z rzadu. ,Zamek” utracil wiec
zaplecze polityczne, a niezadowolone z prezydentury Zaleskiego stronnictwa
w grudniu 1949 r. utworzyly alternatywna Rade¢ Polityczna. Wtedy to rozbicie
uchodzstwa stalo sie faktem.

Nieprawdziwe przedstawienie wydarzen z czerwca 1947 r. przez Albierska
dziwi tym bardziej, ze historia kryzysow prezydenckich po Smierci Raczkiewicza
zostala do tej pory dos¢ dobrze zbadana i opisana przez historykow. W tym miej-
scu nalezy wymienic przede wszystkim wspomniana juz wyzej ksiazke Tadeusza
Wolszy, a takze prace Rafata Habielskiego (Kryzysy prezydenckie 1947 i 1954 ro-
ku. Ich antecendencje i nastepstwa [w:] Warszawa nad Tamizq, pod red. A. Fri-
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szke, Warszawa 1994). Z nieznanych powodow Albierska nie siegneta w ogole po
wymienione prace, mimo ze ukazaly si¢ one juz jaki$ czas temu.

Watpliwosci budzi tez fragment dotyczacy Ligi Niepodlegtosci Polski,
ktora niezupelnie stusznie Albierska zaliczyta do oSrodka prezydenckiego. Dzi-
wi przy tym pewnoSC¢ Autorki, kiedy stwierdza, ze dziatacze LNP ,odrzucali
»umowe paryska«” (s. 27). Ten peten uproszczen fragment ksiazki Autorka napi-
sata, odwolujac si¢ do znanego artykutu Jerzego Ostoi-KoZniewskiego (Liga Nie-
podlegtosci Polski [w:] Kierownictwo obozu niepodlegtosciowego na obczy-
Znie 1945-1990, Londyn 1996). Z tego artykutu jednak nie wynika taki obraz
LNP. Owszem, w pierwszym okresie istnienia jej przywodcy (Janusz Jedrzeje-
wicz, Juliusz Lukasiewicz) wiazali z prezydentura Augusta Zaleskiego wielkie
nadzieje. Znali go od wielu lat, a przede wszystkim nalezeli do tego samego obo-
zu politycznego (pilsudczykow). Konflikty rozpoczely sie dopiero wtedy, kiedy
Zaleski zajal nie do koca jasna postawe w czasie akcji zjednoczeniowej gen. Ka-
zimierza Sosnkowskiego. W stronnictwie natomiast zwickszaly sie w tym czasie
wplywy grupy naprawiackiej (wywodzacej si¢ z ,Zetu” i Zwiazku Naprawy
Rzeczpospolitej). Kiedy prezesem LNP zostal ,naprawiacz” Michat Grazynski,
stronnictwo ostatecznie przeszio do obozu antyprezydenckiego (zjednoczenio-
Wego).

Autorka twierdzi ponadto, ze cztonkowie LNP sprzeciwiali si¢ ,umowie
paryskiej”, a tym samym wrecz bezwzglednie akceptowali konstytucje kwietnio-
wa. Tymczasem z duzym prawdopodobiefistwem mozna zatozy¢, ze dzialaczom
Ligi skupionym wokot Grazynskiego obcy byt autokratyczny duch konstytucji
kwietniowej. Dlatego tez, nie kwestionujac jej legalnosci, popierali oni wszelkie
proby jej udemokratycznienia. Nalezy ponadto przypuszczad, ze pozniejsi dzia-
facze LNP wywodzacy si¢ z ruchu zetowego z aprobata przyjeli ,umowe pary-
ska”, potwierdzona przez Wladystawa Raczkiewicza w mowie z 30 listopada
1939 r. Od tej pory, w przekonaniu wielu pitlsudczykéw, ,umowa paryska” byla
obok konstytucji zasadniczym skladnikiem legalizmu (twierdzit tak chociazby
gen. Sosnkowski). Dla potwierdzenia tych watpliwoS$ci warto zacytowac stowa
dziatacza LNP i ,naprawiacza” Antoniego Z. Marca (Tadeusza Katelbacha): ,Kon-
stytucja kwietniowa jest prawna podstawa dziatania wladz panstwowych z Pre-
zydentem i Rzadem na czele i za taka, wobec niemoznosci jej zmiany poza
granicami [podkreslenie moje - S.C.] Panstwa, musi by¢ i bedzie uznawana”
(A.Z. Marzec, Demokracja czy samowtadztwo, Londyn 1954, s. 4).

Zasadniczym tematem ksiazki jest stosunek osrodkow emigracyjnych do
kryzysow w Kraju w latach 1956-1981. Przyj¢te przez autorke ksiazki ramy cza-
sowe, przede wszystkim data konicowa, moga budzi¢ uzasadnione watpliwosci.
Warto bowiem bylo wykroczy¢ poza okres ,pierwszej »SolidarnoSci«” i scharak-
teryzowac niezwykle wazny okres w dziejach uchodzstwa od 1981 (od wprowa-
dzenia stanu wojennego) az do upadku komunizmu w 1989 r. (a moze i do wol-
nych wyboréw prezydenckich i przekazania insygniow wiadzy w 1990 r.). Mie-
libySmy wtedy pelna synteze dziejow relacji emigracja-Kraj lat 1956-1990.

Podczas lektury drugiej czeSci ksiazki mozna odnieS¢ wrazenie, ze temat
kontaktow rzadu RP na uchodzstwie ze Srodowiskami opozycyjnymi w PRL nie
wzbudzil u Albierskiej wickszego zainteresowania. Wprawdzie Autorka wspomi-
na o powstaniu Komitetu Obrony Robotnikoéw, lecz pomija milczeniem dziatal-
nos¢ utworzonego wczesniej Polskiego Porozumienia Niepodleglosciowego czy
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powstatej w 1979 r. Konfederacji Polski Niepodlegtej. Marginalnie zostal ponad-
to potraktowany (s. 149-151) tak zwany protest konstytucyjny z przetomu lat
1975-1976 r. Wpisanie do Konstytucji PRL stéw o kierowniczej roli PZPR oraz
nierozerwalnym sojuszu ze Zwiazkiem Sowieckim wywolato na emigracji fale
oburzenia. Warto bylo wiec wspomniec o tym przelomowym wydarzeniu w zy-
ciu uchodzstwa, poniewaz stanowilo ono bodaj pierwszy krok do wspotpracy
,starej”, wojennej emigracji z uchodzcami politycznymi z lat 1968-1976. Wy-
mownym znakiem tej wspotpracy bylo opublikowanie przez ,Rzeczpospolita
Polska” (oficjalny organ prasowy wladz RP na uchodzstwie) listu 59 intelektuali-
stow sprzeciwiajacym sie¢ zmianom w konstytucji. W siedzibie Polskiego Osrod-
ka Spoteczno-Kulturalnego w Londynie 26 stycznia 1976 r. odbyla sie wielka ma-
nifestacja. Obok przedstawicieli niepodlegtoSciowego uchodzstwa przemawial
wtedy prof. Leszek Kotakowski. Od tej pory wspotpraca ,polskiego Londynu”
z opozycja w Polsce byla czyms$ calkiem normalnym i nalezata do jednych z pod-
stawowych celow, jakie stawialy sobie wladze RP na uchodZstwie. Pierwsza nie-
zalezna organizacja opozycyjna, ktora powstata w PRL i ktorej uchodzstwo zde-
cydowalo si¢ pomac, bylo Polskie Porozumienie Niepodleglosciowe (maj 19706).
Uzyskato ono wsparcie zarowno z osrodka rzadowego w Londynie, jak i paryskiej
,2Kultury”. Albierska wspomina jedynie o pomocy dla powstatego w wyniku wy-
darzen radomskich Komitetu Obrony Robotnikéw. Jeszcze w pazdzierniku 1976 r.
z inicjatywy Adama Ciotkosza i Tadeusza Zenczykowskiego powstal Obywatelski
Komitet Zbiorki na Pomoc Ofiarom Wydarzeii Czerwcowych, na ktorego czele
stanat ambasador Edward Raczynski. Akcje wspieral rzad RP, Rada Narodowa
i Skarb Narodowy. Do konica 1976 r. zebrano 6 tys. funtéw, a w pierwszym potro-
czu 1977 r. uzyskano ponad 26 tys. funtéw. W celu pomocy dziataczom KOR pod
koniec 1976 r. utworzono tez Fundusz Pomocy Robotnikom. Wspomnie¢ nalezy,
ze w zbieraniu funduszy z wladzami RP konkurowato wtedy Srodowisko ,Ane-
ksu”. Jednak wkroétce okazato sie, ze akcja kierowana przez jednego z tworcow
~Aneksu” Aleksandra Smolara zakoficzyla sie niepowodzeniem. Smolarowi udato
si¢ zebrac¢ jedynie 2 tys. funtoéw, gdyz wickszoS¢ emigrantow wplacato pieniadze
na rzadowy Fundusz Pomocy Robotnikom. Rywalizacji ,Aneksu” ze stara emigra-
¢ja tez nalezaloby poswieci¢ wiecej uwagi. Spor o pierwszenstwo pomocy dzia-
taczom KOR stanowi ciekawy przyczynek do studiow nad relacjami pomiedzy
wojenna a powojenna emigracja polska. Wiaze si¢ z tym takze rozszerzenie po-
mocy finansowej na inne ruchy opozycyjne w kraju. Wiadze RP poza KOR-em
wspieraly tez ROPCiO i KPN, co nie zawsze podobato si¢ publicystom ,Aneksu”.
Rzad RP postanowit zlikwidowa¢ Fundusz Pomocy Robotnikom i w 1978 r. po-
wotlal Fundusz WolnoSci Stowa i Praw Cztowieka w Polsce, stuzacy wszystkim
ugrupowaniom opozycyjnym w kraju.

Na koniec warto sprobowac odpowiedzie¢ na pytanie Autorki, jak dalece
mys$l polityczna ,polskiego Londynu” ulegata przewartoSciowaniom pod wply-
wem wydarzen w kraju. Wydaje sie¢, ze szczegolna role w tej przemianie odegra-
to pojawienie sie¢ w Polsce w latach siedemdziesiatych niezaleznych ruchow
wolnosciowych. W zdecydowanej wickszoSci (wyjatek stanowila KPN) nie
odwolywaly sie one przeciez do idei niepodlegtoSciowego legalizmu, ogranicza-
jac si¢ w duzej mierze do obrony praw czlowieka. Taka postawa opozycji demo-
kratycznej w Polsce zawiodla czeS¢ sSrodowisk emigracyjnych. Niektorzy przed-
stawiciele wojennej emigracji poszukiwali jednak jakiejS ptaszczyzny wspotpra-
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cy i porozumienia z oSrodkami krajowymi, dla ktorych niepodleglosciowe im-
ponderabilia byly nie tylko niezrozumiate, ale wrecz ideowo obce. Owczesny
premier rzadu RP na uchodzstwie, pozniejszy prezydent, Kazimierz Sabbat, nie
rezygnujac z idei legalizmu, wprowadzit do programu wladz RP zasade walki
o przestrzeganie podstawowych praw czlowieka w Polsce. Zapoczatkowana
w polowie lat siedemdziesiatych przemiana okazata si¢ trwala i charakteryzowa-
ta oboz prezydencko-rzadowy az do ztozenia urzedu w grudniu 1990 r.

W podsumowaniu warto podkresli¢ prekursorstwo pracy Matgorzaty Al-
bierskiej. Uwage zwraca zwlaszcza obszerne wykorzystanie w ksiazce prasy
emigracyjnej. Sadze, ze omowiona ksiazka, cho¢ niewolna od bledéw i upro-
szczen, powinna stac sie zacheta dla historykéw do poglebienia studiow nad re-
lacjami emigracji z krajem.

Stawomir Cenckiewicz





