WraDYstaw ButHAk, IPN

KROTKI KURS DEZINFORMACJI

W siedemdziesigtg rocznice wybuchu Il wojny swiatowej Centralne
Archiwum Stuiby Wywiadu Zagranicznego Federacji Rosyjskiej (CA
SWZ FR) zaprezentowalo obszerny tom dokumentéw Tajemnice pol-
skiej polityki. Zbiér dokumentéw 1935-1945"', pod redakcjg gen. Lwa
F. Sockowa. Publikacje te poprzedzita kampania , kontrolowanych
przeciekéw”. Zapowiadane w jej trakcie rozmaite ,, sensacje” mialy
skompromitowaé polskg polityke zagraniczng konca epoki miedzy-
wojennej i jej sternika, Jézefa Becka.

Pierwsze polskie reakcje byly powazne i bardzo ostre. Tymczasem wydawnictwo poka-
zuje pokojowe zatozenia polskiej polityki zagranicznej epoki migdzywojennej, dotyka kwe-
stii wsparcia sowieckiego wysitku zbrojnego przez wywiad AK i maluje szeroki rozmach pol-
skich zakulisowych dziatan, ktore mogty skréci¢ II wojng swiatowa. Dzigki niemu mozemy
tez podziwia¢ sprawno$é, skuteczno$é i wyrafinowane metody dziatania polskiego przedwo-
jennego wywiadu i kontrwywiadu, legendarnej ,,dwojki”. Wiele publikowanych dokumentéw
to w istocie przyktady polskiej akcji inspiracyjnej (dezinformacyjnej). Niejako na marginesie
dowiadujemy si¢ o roli, jaka w zwalczaniu inicjatyw polskiej wojennej tajnej dyplomacji od-
grywali ostawieni sowieccy szpiedzy — Kim Philby i Anthony Blunt.

Tajemnice spisv tresci

Powazne zaskoczenie dla czytelnika stanowi juz spis tresci omawianego tomu. Wydawa-
o mi sig, Zze otrzymatem wadliwy egzemplarz, w ktérym zabrakto dokumentow z kluczowe-
go okresu 1939-1942. Ciaglos¢ paginacji wskazuje jednak, ze jest inaczej. Wigcej, udato mi
si¢ nawet, po dtuzszej chwili, odszukaé ,,zaginiony” rok 1941... w rozdziale opisujacym wy-
darzenia z roku 1938. Dla odmiany rok 1938 urywa si¢ — nie wiedzie¢ czemu — juz w lutym.
Poczatkowo nasuwa si¢ naiwny wniosek, ze autorowi wyboru nie udalo si¢ znalez¢ ani jed-
nego dokumentu, ktory stawialby w niekorzystnym $wietle polska polityke w latach 1938—
—1940 (takze w roku 1942). A moze pragnat unikna¢ publikowania materiatéw pokazujacych
kluczowa role Polski i samego Jézefa Becka w wysitkach europejskiej dyplomacji, ktora da-
zyta do powstrzymania Adolfa Hitlera w dramatycznym roku 1939, albo ukazujacych doktad-
nie przeciwne dziatania strony niemieckiej i sowieckiej, czyli genezg i oceng geopolitycznych
skutkow tzw. paktu Ribbentrop-Mototow.

Rzeczywiste wytlumaczenie powstania owej luki czasowej jest zupehnie inne i tez dosé
dwuznaczne z punktu widzenia spadkobiercow ,,§wietlanych” tradycji Czeka, NKWD i KGB.
Nalezy bowiem zauwazy¢, ze odpowiada ona czasom, w ktorych na polecenie Jozefa Stali-
na wymordowano kierownictwo sowieckiego wywiadu, a agenturg¢ dziatajaca przeciw Pol-
sce uznano za prowokatoréw. Oskarzono wowczas o wspolprace z polskim wywiadem wiele
0sOb, m.in. sowieckiego asa wywiadu Artura Artuzowa. Efektem brutalnych czystek byt pa-

! Siekriety polskoj politiki. Sbornik dokumientow (1935—1945), wstep, wybor i oprac. Lew F. Sockow, Moskwa
2009, s. 381.
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raliz dziatan i powazne zachwianie doptywu informacji na samym progu wojny. Pisal o tym
w swoich znanych ksigzkach brytyjski historyk wywiadu postugujacy si¢ nazwiskiem Chri-
stopher Andrew, opierajac si¢ m.in. na informacjach pochodzacych od Olega Gordijewskiego
i Wasilija Mitrochina, znanych uciekinieréw z moskiewskich stuzb?.

To dlatego zapewne brak tutaj dokumentow dotyczacych takich wydarzen z 1938 r. jak an-
szlus czy kryzys czechostowacki, w ktdrych to kwestiach (zwlaszcza w tej drugiej) polska dy-
plomacja rzeczywiscie nie ustrzegla si¢ powaznych btedéw i ztych kalkulacji. W omawianym
tomie zostaty tez pominigte, pochodzace z tego samego okresu, bardzo wazne dokumenty ujaw-
niajace porazajacy obraz antypolskich obsesji sowieckich wladz i samego Stalina oraz genezg
ludobojczych dziatan, skierowanych przeciwko polskiej mniejszo$ci w Zwiazku Sowieckim?.

Caly tom pozbawiony jest w zasadzie aparatu naukowego. Krdciutkie metryczki (regesty)
poszczegolnych dokumentow nie zawsze oddaja precyzyjnie tres¢ publikowanego dokumen-
tu, ktdéra zreszta bywa duzo bogatsza, niz obiecuje edytor. Nie prostuje si¢ tez oczywistych
pomytek, jak np. informacji, jakoby w 1936 r. Polska miata swojego posta w Kownie, czy tez
btedéw w transkrypcji ,,tacinskich” nazwisk.

Kilkustronicowy wstep trudno uzna¢, przy najlepszej woli, za standardowgq ,,not¢ od edy-
tora”. Jest to w istocie krotki przeglad postsowieckich mitoéw, stereotypdw i potprawd odno-
szacych si¢ do polskiej polityki lat trzydziestych ubieglego wicku, na czele z proba przerzu-
cenia na Polsk¢ odpowiedzialnosci za wybuch Il wojny §wiatowej, co miato by¢ wynikiem
rzekomego przekonania wladz polskich o wspolnocie dalekosi¢znych wschodnich intereséw
Polski i Niemiec. Wigkszo$¢ owych twierdzen nie tylko pozostaje w sprzecznosci z zawartos-
cia tomu, ale dotyczy okresu w ogdéle w nim nieuwzglgdnionego (lata 1938—1939). Podobne
interpretacje pojawiaty si¢ tez w wywiadach udzielanych przez autora wyboru, gen. Socko-
wa, m.in. przy okazji publicznej prezentacji omawianego tomu (1 wrzesnia 2009 r.). Dopraw-
dy, trudno komentowaé sytuacje¢, w ktorej doswiadczony oficer i badacz dziejéw wywiadu
publicznie udaje, ze nie rozumie kontekstow, tresci i sensu dokumentow, ktdre sam wybrat do
publikacji. Mozna tylko powiedzie¢: stuzba nie druzba®.

Na szczgsécie, w kazdej edycji zrodtowej najwazniejszy nie jest wstgp czy merytoryczny
poziom aparatu naukowego, ale jakos¢ oraz dobdr publikowanych materiatéw. A ten dokona-
ny przez gen. Sockowa jest naprawdg interesujacy, chociaz trochg chaotyczny. Mozna sadzié,
ze czasami natura historyka brata w nim gore¢ nad natura czekisty. W tomie znalazly si¢ zatem
dokumenty, ktore trafialy do informacyjnego obiegu sowieckich wtadz najwyzszego szczeb-
la (doniesienia agenturalne, oryginalne dokumenty pozyskane ze zrédet agenturalnych i, by¢
moze, droga wywiadu radiowego, wreszcie oparte na nich opracowania informacyjno-anali-
tyczne, odnoszace si¢ do wewngetrznej i zagranicznej sytuacji Polski).

2 C. Andrew, O. Gordijewski, KGB, Warszawa 1997, s. 216; C. Andrew, W. Mitrochin, Archiwum Mitrochina I.
KGB w Europie i na Zachodzie, Poznan 2009, s. 143—144; zob. Lubianka. Stalin i Glawnoje Uprawlenije Gosbie-
zopasnosti NKWD 1937-1938, oprac. W.N. Chatstow, W.P. Naumow, N.S. Ptotnikowa, Moskwa 2004, s. 312 (pol-
ski aspekt sprawy).

3 Ibidem, s. 41-44, 303-321, 345-346, 362-365, 373-374, 519-526; M. Iwanow, Pierwszy naréd ukarany. Polacy
w Zwiqzku Radzieckim 1921-1939, Wroctaw 1991.

4 Zob. wypowiedz gen. L.F. Sockowa dla agencji RIA Nowosti z 1 IX 2009 r. (internet); jego wiasny dorobek zob.
idem, Nieizwiestnyj sieparatizm. Na stuzbie u SD i Abwiera. Iz siekrietnych dos’je razwiedki, Moskwa 2003;
idem, Kod opieracii ,,Tarantetla”, Iz archiwa wnieszniej razwiedki Rossii, Moskwa 2007; Pribattika i gieopo-
litika. 1935-1945 gg. Rassiekrieczennyje dokumienty Stuzby Wnieszniej Razwiedki Rossijskoj Fiedieracii, red.
L.F. Sockow, Moskwa 2009. O rosyjskiej polityce historycznej ostatnich lat zob. L. Pietrzak, B. Cichocki, Propa-
ganda historyczna Rosji w latach 2004-2009, Warszawa 2009.
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Wirdd publikowanych dokumentow najbardziej obficie reprezentowane sa materiaty pol-
skiego MSZ z lat 19351937 (thumaczone na biezaco na jezyk rosyjski), w tym depesze, pis-
ma 1 notatki takich polskich dyplomatéw, jak: Jan Szembek, Tadeusz Kobylanski, Edward
Raczynski, Jozef Lipski, Jerzy Potocki, Alfred Wysocki, Juliusz Lukasiewicz, Wactaw Grzy-
bowski, Michal Sokolnicki, Wtadystaw Skrzynski, Karol Dubicz-Penther, Kazimierz Papée,
Franciszek Chorwat, Gustaw Potworowski, Wactaw Przesmycki, Roman Debicki, Mirostaw
Arciszewski i ptk Antoni Szymanski. Nie uktadaja si¢ one w zaden merytoryczny porzadek,
poza tym ze pochodza w wigkszosci od jednego agenta (z jednego zrodta), ktory byt najbar-
dziej aktywny w 1937 r. Wbrew informacjom prasowym, wydawca nie skorzystal z prze-
chwyconych w réznych okoliczno$ciach przez Sowietéw zbiorow polskich dokumentow dy-
plomatycznych i wywiadowczych.

Zapewne przyczyna takiego doboru materialéw byta po prostu wygoda (dokumenty zgro-
madzone w jednym archiwum). Podstawowa praca wydawcy polegala zatem na ich przepisa-
niu, a nastgpnie utozeniu w porzadku chronologicznym. Edytor zalozyt przy tym, ze rozdziaty
winny odpowiada¢ kolejnym latom’. Poszczegdlne pozycje spisu tresci najczesciej odpowia-
daja jednemu dokumentowi, czasem jednak catym ich kolekcjom. Omawiana edycja oparta
jestw duzej czgsci na ,,roboczych” kopiach publikowanych dokumentéw (tzw. minutach), czg-
sto niedatowanych. Niestety, wydawca nie wpadt na pomyst pordwnania ich z wersjami osta-
tecznymi (czystopisami), przechowywanymi w innych rosyjskich archiwach, np. w Zespo-
le Stalina w Rosyjskim Panstwowym Archiwum Historii Spoteczno-Politycznej (RGASPI),
nie wspominajac nawet o wykorzystaniu oryginatéw owych dokumentéw, ktére mozna zna-
lez¢ w polskich zbiorach archiwalnych i publikacjach zrodtowych®.

W rezultacie nawet dokumenty kluczowe dla fatszywych tez upowszechnianych przez wydaw-
cg, czyli opracowania INO GUGB NKWD (Wydziatu Zagranicznego Gtéwnego Zarzadu Bezpie-
czenstwa Panstwowego NKWD), odnoszace si¢ do sprawy rzekomej antysowieckiej zmowy Ber-
lina i Warszawy, umieszczono w ztej kolejnosci chronologicznej. W pierwszym z nich (s. 17-20)
jako naczelnik INO figuruje bowiem Abram Stuckij (zostal nim 21 maja 1935 r.), w drugim wid-
nieje jeszcze nazwisko jego poprzednika, Artura Artuzowa’ (s. 22—30). Trzeci dokument z tej sa-
mej serii ($cisle zwigzany z dokumentem podpisanym przez Stuckiego i wymienionym tutaj jako
pierwszy) umieszczono w wyjatkowo ,,pechowym” rozdziale po§wigconym wydarzeniom z roku
1938 (s. 300-306). A pochodzi on najwyrazniej z wrzesnia lub pazdziernika 1935 r.13

Zlekcewazenie pracy innych wydawcow zrodet i historykow skutkowato nie tylko zabu-
rzeniami chronologii, ale czasem tez wywazaniem otwartych drzwi. Jednym z ,,sekretow” pol-
skiej polityki miata by¢ zatem tre$¢ rozmowy dwczesnego pruskiego premiera Hermanna G6-
ringa z marsz. Edwardem Rydzem-Smighym, ktéra odbyta si¢ 16 lutego 1937 r. Tymczasem juz
w 1940 1. rzad RP na uchodzstwie opublikowat opis jej przebiegu (obszerny wyciag z protokotu)

S Rozdz. ,,1935” zawiera 8 pozycji; rozdz. ,,1936” — 9 pozycji; rozdz. ,,1937” — 44 pozycje; rozdz. ,,1938” pozornie
znéw 9, tyle tylko ze czg$¢ materiatéw odnosi si¢ odpowiednio do lat 1935 i 1941 (co jest chyba pomytka wynikta
z pospiechu), rozdz. ,,1943” — 3 pozycje, ,,1944” — 4; wreszcie rozdz. ,,1945” to tylko jeden krotki dokument.

¢ Zob. SSSR — Giermanija, 1933—1941, ,,\Wiestnik Archiwa Priezidienta Rossijskoj Fiederacii”, Moskwa 2009,
s. 112—114 (doniesienie agenturalne z 18 I1I 1935 r., pochodzace najwyrazniej z tego samego ,,powaznego polskie-
go zrodta” co dokument publikowany w omawianym tomie, por.: Siekriety polskoj politiki... Opracowanie szefa
INO GUGB NKWD Artura Artuzowa, b.d. [styczen—luty 19357], s. 28.

7 Stuckij i Artuzow nie przezyli okresu czystek 1937-1938. Np. K. Diegtariew, A. Kotpakidi, Wnieszniaja ra-
zwiedka SSSR, Moskwa 2009, s. 310-313.

8 Siekriety polskoj politiki..., ,Wewnatrzpolityczna sytuacja Polski”, opracowanie szefa INO Abrama Stuckiego,
[po 151X 1935 r.], s. 300-306.
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w swojej ,,biatej ksigdze” poswigconej stosunkom polsko-sowieckim i polsko-niemieckim.
Jest to dzi$ pozycja trudno dostepna (chociaz w Rosyjskiej Bibliotece Panstwowej w Mos-
kwie akurat mozna jg znalez¢), czego jednak nie mozemy powiedzie¢ o tomie VI wspolnego
wydawnictwa bytego Zaktadu Stosunkdéw Polsko-Radzieckich PAN i Instytutu Stowianoznaw-
stwa Akademii Nauk ZSRS ,,Dokumenty i materiaty do historii stosunkdéw polsko-radzieckich”,
w ktorym rowniez znajdujemy fragment notatki opisujacej przebieg wspomnianej rozmowy’.
Tom ten ukazat si¢ w roku 1967, takze w rosyjskiej wersji jezykowej'’.

Z punktu widzenia zasad zrodlowego edytorstwa trudno tez wyttumaczy¢ dwukrotne pub-
likowanie tych samych w istocie dokumentow (wzglednie ich streszczen i tzw. parafraz)'l.
Tak uczyniono np. z serig wykradzionych polskich depesz dyplomatycznych. Tutaj wpad-
ka jest szczegdlnie wyrazista, bowiem doktadnie te same depesze raz sa datowane na koniec
roku 1935, a innym razem wydaja si¢ pochodzi¢ z roku 1936'%. Przynajmniej badacze dzie-
jow wywiadu nie powinni jednak na to narzekaé. Uzyskuja bowiem rzadka mozliwo$é zoba-
czenia od kuchni pracy sowieckich tajnych stuzb i ,,krzyzowego” poréwnania materiatdéw po-
chodzacych z roznych zrédet — w tym konkretnym przypadku od dwéch kluczowych polskich
informatoréw sowieckiego wywiadu w Warszawie i Bukareszcie'.

Dokument puentujacy tom mial by¢ zapewne w zamysle prowokacyjnym uderzeniem
w drazliwa czg$¢ polskiej pamigci. Wydawca tomu publikuje zatem notatke, w ktorej czton-
kom witadz Powstania Warszawskiego przypisywana jest odpowiedzialnos¢ za rabunki na
ludnosci cywilnej miasta. Wypelnia ona caty odrgbny rozdziat (za rok 1945). Mozna bytoby
si¢ oburza¢, gdyby w istocie rzecz nie dotyczylta prob ukrocenia przez powstancze stuzby bez-
pieczenstwa kompromitujacych wyczynow ludzi z kierownictwa niewielkiej prosowieckiej
Polskiej Armii Ludowej (PAL), a konkretnie ostawionego Juliusza Wilczura-Garzteckiego.
Jedyna w miar¢ wiarygodna informacja jest tutaj nieco tylko przekrgcona nazwa ulicy, przy
ktoérej miescit si¢ pewien powstanczy urzad. Koncowy akord omawianego tomu byltby moze
zatem po prostu zabawny, w duchu stynnych zartéw o radiu Erewan, gdyby nie dotyczyt naj-
wigkszej polskiej tragedii w 1944 r.'*

Co Sowieci wiedzieli o polskiej polityce zagranicznej
w latach trzydziestych?

Jedna z niezaprzeczalnych zastug (inna sprawa czy zamierzonych) gen. Sockowa i firmo-
wanego przezen wydawnictwa jest pokazanie na konkretnych przyktadach, ze w okresie po-
przedzajacym czystki w Zwiazku Sowieckim w latach 1937-1938 sowiecki wywiad dobrze

% The Polish White Book. Official documents concerning Polish-German and Polish-Soviet relations, 1933—1939,
New York [1940], s. 36-38; Dokumenty i materiaty do historii stosunkéw polsko-radzieckich, t. 6, red. T. Cieslak,
1.A. Chrienow, Warszawa 1967, s. 367-368.

1 Tekst znajdujacy si¢ w rosyjskim tomie jest obszerniejszy niz opublikowany w 1940 r. przez rzad polski; pod-
kresla zreszta dodatkowo ostrozne stanowisko marsz. E. Rydza-Smiglego.

' Zob. Siekriety polskoj politiki..., s. 49, 64—73 1 98-105, a takze 282-284 i 287-288.

12 Zob. Siekriety polskoj politiki..., s. 46—47 1 107-108.

13 P. Wieczorkiewicz, Uwagi o dzialalnos$ci agentury sowieckiej na odcinku polskim po roku 1921, [w:] Polski wy-
wiad wojskowy 1918—1945, [red.] P. Kotakowski, A. Peptonski, Torun 2006, s. 111 (przyp. 41).

14 Siekriety polskoj politiki..., Notatka, [Moskwa, 3 II 1945], s. 381; J. Marszalec, Ochrona porzqdku i bezpieczen-
stwa publicznego w Powstaniu Warszawskim, Warszawa 1999, s. 123, 134, 137, 140—141; W. Buthak, A.K. Kunert,
Kontrwywiad podziemnej Warszawy. Struktura, zadania i obsada personalna kontrwywiadu Komendy Glownej
Obszaru Warszawa i Okregu Warszawa ZWZ-AK w latach 1939—1944, [w:] Wywiad i kontrwywiad Armii Krajo-
wej, red. W. Buthak, Warszawa 2008, s. 284—289.
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orientowat si¢ w rzeczywistych zalozeniach polskiej polityki zagranicznej wyznaczonej przez
Jozefa Pitsudskiego i kontynuowanej przez Jozefa Becka's. W pochodzacej zapewne z sierp-
nia 1936 1. obszernej analizie polityki wewngtrznej i zagranicznej Polski, opartej na doniesie-
niu ,,zrodta znajdujacego si¢ blisko kregu polskiego MSZ”, mozemy zatem przeczytaé, ze ptk
Beck: ,,[...] uwaza Polskg za barierg, z jednej strony, pomigdzy ZSRS i Niemcami, a z drugiej
miedzy dwoma wrogimi obozami ideologicznymi [faszystowskim i komunistycznym]. Nie
zamierza dotaczaé Polski do zadnego z tych obozow, tylko, opierajac si¢ na Anglii, utrzymy-
wac rownowage, tak dhugo jak to bedzie mozliwe, podtrzymujac jednoczesnie poprawne sto-
sunki z Niemcami i ZSRS i chroniac swoje sojusze z Francja i Rumunia”. Szefowie sowie-
ckiego wywiadu (powielajac — jak si¢ wydaje — opini¢ swojego zrodta) zastrzegali co prawda,
ze w ostatecznos$ci Polska opowie si¢ raczej po stronie faszystowskiej, a nie komunistycz-
nej, niemniej stwierdzali autorytatywnie, ze zadna polsko-niemiecka wspotpraca w dziedzinie
wojskowej nie ma miejsca i ze ptk Beck nie tylko zdecydowanie odrzucit pomysty dotaczenia
si¢ do antykomunistycznego bloku montowanego m.in. z udziatem Wegier, ale nawet widzi
mozliwos¢ wspdlnego z Sowietami wystapienia przeciwko wszelkim pomystom nawiazuja-
cym do idei ,,paktu czterech” (rozstrzyganie trudnych kwestii w Europie przez Niemcy, Wto-
chy, Angli¢ i Francj¢). Nic doda¢, nic ujaé, bo takie wtasnie byty zalozenia polskiej polityki.
Polskiej dyplomacji (i dziatajacemu w tym samym kierunku, ale innymi metodami, polskie-
mu wywiadowi) bardzo zalezato, aby rozumiano to i doceniono takze w Moskwie!'S.

Inspiracja i aktywnosé jako metody nowoczesnego wywiadu

Dalsze rozwazania o rzeczywistej tresci i kontekstach dokumentéw opublikowanych w oma-
wianym tomie bedq mato zrozumiate, jezeli nie przypomnimy o takim istotnym czynniku pol-
skiej dyplomacji owego czasu jak swoisty ,,duch Pitsudskiego”; to jest o przekonaniu, ze w bru-
talnej miedzynarodowej grze lgkliwi czy tez bierni niejako z zasady nie maja racji, a ryzykowne
,,pokerowe” zagrywki bywajg oplacalne, co pokazata choc¢by stynna sprawa ,,wojny prewencyj-
nej”"”. Wysuniecie na stanowisko szefa polskiego MSZ dynamicznego wojskowego, ptk. Joze-
fa Becka, bylo jawnym przejawem owego ,,ducha”. Podobny duch przepehiat tez, pochodza-
cq zreszta jeszcze z okresu ,,przedmajowego”, Scisle tajng instrukcje Oddziatu I, zatytutowang
»Inspiracja i aktywnos¢ jako metody nowoczesnego wywiadu”. Byla ona przeznaczona dla
stuzbowego uzytku réznych struktur polskiej ,,dwojki” (w tym ataszatow w Moskwie i Paryzu).
»~Aktywne” dziatania inspiracyjne zostaty przedstawione jako podstawowa forma dziatan wy-
wiadu (taczonego w jedno z dyplomacja). Autorzy instrukcji charakteryzuja rézne kategorie in-
spiracji, jej metody i techniki'®, wreszcie zasady ,,akcji inspiracji polityczno-wojskowej” (pro-
wadzonej pod kierunkiem ministra spraw zagranicznych)'.

Najwazniejsza byta jednak nastepujaca definicja: ,,[...] zasada [...] kazdego oficera wywia-
dowczego [...] jest swiadomosé, iz [...] uderzenie jest najlepsza obrong. Ograniczenie si¢ W pra-

15 Zob. Siekriety polskoj politiki..., [Jakow] Agranow, zastgpca szefa NKWD, do Stalina [1935], s. 33.

1 Siekriety polskoj politiki..., Analiza polityki wewnegtrznej i zagranicznej Polski, [sierpien—wrzesien 1936],
s. 79-83, 85, 88, 91.

7 Np. H. Buthak, Polska — Francja. Z dziejow sojuszu 1933—1936, Warszawa 2000, s. 18-30.

'8 AIPN 01299/1034, ,,Inspiracja i aktywnos¢ jako metody nowoczesnego wywiadu”, Warszawa, 1 V 1926 r., k. 14-20.
1 AIPN 01335/182, Inspiracja — metoda dzialania organéw wywiadu i kontrwywiadu (Wybor materialow Oddzialu
11 Sztabu Glownego z lat 1926—1929), Warszawa 1962; z jednej z publikowanych tutaj instrukcji wynika, ze ,,akcja
inspiracji polityczno-wojskowej winna by¢ kazdorazowo uzgadniana z Min[isterstwem] Spraw Zagranicznych”; mi-
nister spraw zagranicznych miat tez opracowywac ,,plan inspiracji politycznej i potrzeb”, ibidem, k. 86.
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cy wywiadowczej jedynie do biernej obserwacji, to jest to samo, co dla dowddey [polowego]
oddanie inicjatywy stronie przeciwnej [...]. Jest to najgorsza metoda wywiadowcza, wymagaja-
ca wielkich naktaddéw sit i pienigdzy, a rezultat jej jest zawsze niechybny, tj. przegrana [...]. Lo-
gicznym rezultatem aktywnosci wywiadu wlasnego jest uprzedzenie przeciwnika w jego zamia-
rach i pokrzyzowanie jego celow. Do osiagnigcia tego celu jest niezbedna aktywno$¢™?.

Publikacja SZW FR i sprawa ,,wityczek” w przedwojennym MSZ

Skala wiedzy o polskiej polityce zagranicznej ujawniona w omawianym tomie dokumen-
tow jest kolejnym potwierdzeniem faktu, ze sowiecki wywiad posiadal wysoko postawio-
ng ,,wtyczke”, wzglednie ,,wtyczki”, w kierownictwie polskiego MSZ. Ten fakt nie jest jed-
nak zadna sensacja ani sekretem, przynajmniej dla badaczy zajmujacych si¢ ta problematyka.
Pisali o tym cho¢by dwaj zmarli ostatnio wybitni historycy: polski — Pawet Wieczorkiewicz
i rosyjski — Oleg Ken?!. Zaznaczmy tutaj od razu, ze ich ustalenia spotykaty si¢ z kryty-
ka 1 watpliwosciami co najmniej rownie kompetentnych polskich badaczy, takich jak Marek
K. Kaminski czy Marek Kornat.

Kluczowym informatorem sowieckiego wywiadu mial by¢ Tadeusz Kobylanski, bliski
wspotpracownik Becka, mianowany 1 grudnia 1935 r. wicedyrektorem Departamentu Po-
lityczno-Ekonomicznego MSZ i naczelnikiem Wydziatu Wschodniego (P. III). Tozsamos¢
informatora potwierdza dodatkowo, cho¢ znéw nie wprost, pochodzaca zapewne z grudnia
1935 r. notatka zastepcy szefa NKWD, Jakowa Agranowa. Mowa jest w niej o ,,zrodle, ktore
niedawno zaje¢to wazne stanowisko w polskim MSZ”%. Jak si¢ wydaje, pierwsza czgs$¢ oma-
wianego tomu (zwlaszcza rozdziat ,,1937”’) w bardzo znaczacym procencie zostata zestawio-
na z dokumentéw pochodzacych wiasnie z biurka Kobylanskiego. Znajdujemy tam sporo do-
kumentdw, na ktorych w rozdzielniku widnieje jego nazwisko (wzglgdnie funkcja), a nawet
takich, ktorych byt on po prostu jedynym adresatem. Opracowanie to jest wigc waznym przy-
czynkiem do oceny szkodliwosci dziatan Kobylanskiego, a takze weryfikacji, rozwazane;j
m.in. przez przywolywanego juz Wieczorkiewicza, hipotezy o inspiracyjnej dziatalnosci pol-
skiego dyplomaty w charakterze ,,podwdjnego” czy tez ,,odwroconego” agenta®. Jezeli bo-
wiem zatozymy, ze wiasnie od niego pochodza znane w literaturze historycznej dokumenty
z lat 1934-1935 (jeden publikowany w omawianym tomie) odnoszace si¢ do sprawy rzeko-
mych polsko-niemieckich i polsko-japoniskich porozumien, to mamy tutaj do czynienia z da-
leko idacym prawdopodobienstwem?. Warto takze zauwazy¢, ze wbrew popularnym sadom,

20 ATPN 01299/1034, ,,Inspiracja i aktywnos$¢ jako metody nowoczesnego wywiadu”, Warszawa 1 V 1926, k. 22-23.

2l P. Wieczorkiewicz, op. cit., s. 109-115; O. Ken, Mobilizacyonnoje planirowanije i politiczeskije rieszienija
(koniec 1920-ch — sieriedina 1930-ch gg.), Moskwa 2008, s. 428. Biogram informatora figuruje nawet w stowniku
biograficznym sowieckiego wywiadu, zob. K. Diegtariew, A. Kotpakidi, op. cit., s. 663—-664.

22 Zob. np.: Siekriety polskoj politiki..., [Jakow] Agranow, zastgpca szefa NKWD, do Stalina [grudzien 1935?7—sty-
czen 19367], s. 33.

3 Siekriety polskoj politiki..., s. 31-32, 34—43, 44—-47, 51-56, 64-94, 113-119, 120-127, 133-200, 218-247, 251-268,
270-292. W omawianym tomie (ibidem, k. 132) znajdujemy krotka notatke dwczesnego szefa NKWD, Nikotaja Jezo-
wa, dla Stalina z 25 III 1937 r., w ktérej czytamy: ,,My nie iskliuczajem dezinformacyi, tak kak ¢ istocznikom riegu-
larnaja swjaz ustanowliena sowsiem niedawno. W nastojaszczeje wriemia my pierieszli s nim na rabotu iskluczitel'no
dokumientalnuju, czto dast nam wozmoznost’ bystro ustanowit” iskriennost’ jego otnoszenij s nami”; por. P. Wieczor-
kiewicz, op. cit., s. 104, 109-114 (autor odrzucit hipotez¢ o ,,podwojnej grze” Kobylanskiego).

24 Siekriety polskoj politiki..., ,,Opracowanie szefa INO GUGB NKWD Artura Artuzowa”, b.d. [styczen—luty
19357], poswigcone réznym aspektom polskiej polityki zagranicznej, s. 28; podobne informacje (a wlasciwie dez-
informacje) zob. SSSR — Giermanija, 1933—1941, ,Wiestnik Archiwa Priezidienta Rossijskoj Fiederacii”, Mos-
kwa 2009, s. 112114 (doniesienie agenturalne z tego samego polskiego zrédta z 18 I1I 1935 r.), a takze M. Kornat,
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Kobylanski niemal z cata pewnoscia nie byt sowieckim informatorem w kluczowym okresie
1938-1939. Strona sowiecka zerwata bowiem z nim wspolprace, jako z polskim prowokato-
rem, na przetomie lat 1937/1938%. I rzeczywiscie, ostatni publikowany przez CA SWZ FR do-
kument, o ktérym mozna sadzi¢, z duzym prawdopodobienstwem, Zze pochodzi wlasnie od nie-
g0, jest datowany na 8 listopada 1937 r. Na biurko Stalina trafit na poczatku stycznia 1938 r.26

Z dziejéw rzekomego paktu Pitsudski-Hitler

Warto przyjrze¢ si¢ blizej sprawie najwazniejszego z ,,polskich sekretow”, ktorym w wi-
zji rosyjskich krytykow polskiej polityki zagranicznej epoki migdzywojnia miata by¢ spra-
wa rzekomej zmowy Berlina i Warszawy przeciw Moskwie. Zaznaczmy od razu, ze sprawa ta
nigdy, takze przed wojna, nie byla zadna tajemnica. Plotki o polsko-niemieckich ,,spiskach”
krazyty po dyplomatycznych salonach Europy, przebijajac si¢ na tamy prasy jeszcze dtugo
przed podpisaniem polsko-niemieckiej deklaracji z 1934 r. Pogtoski te — doktadnie jak to si¢
dzieje takze dzi§ — wykorzystywano w rozmaitych rozgrywkach politycznych, najczgsciej
jednak z petna $wiadomoscia, ze sa to informacje fatszywe.

Ostatnio catg sprawe w erudycyjnym studium doktadnie zanalizowat i opisat pigkng ar-
chaizowang polszczyzng polski historyk Marek Kornat. Udowadnia on, ze rzekomy ,.tajny
protoko!” do owej deklaracji, o ofensywnym antysowieckim charakterze, po prostu nigdy nie
istnial, cho¢ rzeczywiscie w latach 1934—-1938 krazyly o nim, falami, rézne pogtoski. Roz-
strzygajaca jest tutaj znajomos¢ dyplomatycznych archiwdw polskich i niemieckich, ktére
zreszta sa od dawna dostgpne i przegladaty je juz dziesiatki, jesli nie setki badaczy, takze hi-
storycy rosyjscy?’. Co wigcej, wyprzedzajac o kilka lat omawiane tutaj wydawnictwo, Kor-
nat stwierdzit: ,,[...] z fragmentarycznych dokumentéw sowieckiego wywiadu wynika, ze do
Wydzialu Zagranicznego OGPU naptywaty meldunki o rzekomych tajnych umowach polsko-
niemieckich. Do centrali sowieckiego wywiadu docieraty zatem dezinformacje!”?® Autor ten
uznaje fakt istnienia podobnych meldunkéw za co najmniej zastanawiajacy i widzi tutaj moz-
liwo$¢ catego szeregu interpretacji. Za najprostsza uznaje chec ,,dostosowania si¢ do zapo-
trzebowania zwierzchnikow”, przede wszystkim samego Stalina®.

Wydaje si¢, ze mozna jednak zaryzykowaé twierdzenie, iz cala sprawa mogta by¢ efektem
skumulowanych dziatan propagandy, ,tajnej dyplomacji” oraz wywiadu polskiego, czechosto-
wackiego, francuskiego, niemieckiego i wreszcie... sowieckiego. Kazda z wymienionych stron
niewatpliwie miata, w réznych mementach, swoj interes w rozpuszczaniu podobnych poglosek
(co czasem prowadzito do swoistej autodezinformacji)*. Podejrzeniami dotyczacymi rzeko-
mej polsko-niemieckiej wspotpracy wojskowej karmily na przyktad swoje wiadze stuzby wy-
wiadu Czechostowacji®'. Przywolywany juz wybitny historyk rosyjski Oleg Ken wskazuje, ze

Pakt, ktorego nie bylo. Pogloski o rzekomym tajnym ukiladzie polsko-niemieckim w latach 1934—1938, [w:] idem,
Polityka rownowagi 1934—1938. Polska miedzy Wschodem a Zachodem, Krakéw 2007, s. 268 (z powotaniem si¢
na dezinformacyjne doniesienie ,,polskiego zrédta” z czerwca 1934 r.).

% Lubianka. Stalin i Glawnoje Uprawlenije Gosbiezopasnosti NKWD 1937-1938, s. 312 (o ,,prowokacyjnej” dziatal-
nos$ci Kobylanskiego); por.: P. Wieczorkiewicz, op. cit., s. 112, 114—115 (popada on w sprzecznos$¢ z samym soba).
26 Zob. Siekriety polskoj politiki..., s. 290-292.

7M. Kornat, op. cit., s. 229-306.

2 Ibidem, s. 268 (z powotaniem na Zesp6t Stalina w RGASPI).

2 Ibidem.

30 Ibidem, s. 248, 273 (watki czechostowacki i sowiecki).

31 P, Kotakowski, Mi¢dzy Warszawq a Pragq. Polsko-czechostowackie stosunki wojskowo-polityczne 1918—1939,
Warszawa 2007, s. 447-448, 452.
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juz w potowie 1933 r. Francuzi, negocjujac swoje zblizenie z Sowietami, niejako ,,straszyli” ich
grozba polsko-niemieckiego porozumienia®’>. Podobne pomysty pojawiaty si¢ tez w Moskwie.
,»Na instrumentalny charakter sowieckich twierdzen — pisat Ken — o istnieniu porozumien mig-
dzy Berlinem a Warszawa [...] wskazuje informacja, jaka [Karol Radek] doradca Stalina prze-
kazat [Williamowi Bullitowi] amerykanskiemu ambasadorowi w Moskwie [...]. W czerwcu
1935 r. [...] Radek ujawnit [Bullitowi], ze sowieckie stuzby dysponuja zrédlem na wysokim
szczeblu w polskim kierownictwie, ktore Beck poinformowat o tresci odbytej rozmowy. Radek
powiedziat tez, ze wyjasnienia [Becka] »odsungly ostatnie z pozostajacych w rzadzie sowie-
ckim podejrzen odno$nie do istnienia polsko-niemieckiego porozumienia«’>.

Nalezy zwrdci¢ uwage na brak w wydanym zbiorze wspomnianego przez Radka raportu wy-
wiadu sowieckiego z czerwca 1935 r., cho¢ zapewne zachowat si¢ on w zbiorach CA SWZ FR.
Ponadto zastanawia calkowite pominigcie informacji pochodzacych od znanego agenta so-
wieckiego Rudolfa von Scheliha, pracujacego praktycznie w catym interesujacym nas okresie
w ambasadzie 11l Rzeszy w Warszawie*. Czyzby nie pasowaly one do tez gen. Sockowa?

Rosyjskie ,,dowody” w polskiej sprawie

Przyjrzyjmy si¢ teraz blizej publikowanym w omawianym tomie ,,dowodom” kluczowej
polskiej ,,dyplomatycznej zbrodni”. Pierwszym z nich jest zatem doniesienie ,,powaznego pol-
skiego zrodta”. Agent ten ,,stwierdzat kategorycznie”, Ze na wlasne oczy widziat 6w tajny pro-
tokol. Agent 6w stwierdzal wprost, ze oznacza on zerwanie polsko-francuskiego sojuszu zawar-
tego w 1921 r., a takze otwiera mozliwos$¢ wojny Zwiazku Sowieckiego z sojuszem ztozonym
z Niemiec, Polski i Japonii. Omawiane doniesienie pochodzi z zimy 1935 r.** Chociaz pozor-
nie brzmi to wiarygodnie, tres¢ owego doniesienia (a wlasciwie serii doniesien) pokrywa si¢
dos¢ doktadnie ze sfingowanym tekstem tajnego uktadu polsko-niemieckiego, ktory ukazat si¢
pot roku wezesniej drukiem w czeskiej gazecie ,,Lidove Noviny”. Pisat o tym Marek Kornat®.
Kazdy wydziat informacyjny wywiadu powinien oczywiscie wyrzucic takg informacje do kosza
1 odpowiednio skomentowac pracg zagranicznej rezydentury. Doda¢ jednak nalezy, ze do 1943 1.
wywiad sowiecki nie dysponowat shuzba studialno-analityczna, co wyjasnia przynajmniej czes-
ciowo, jak tego typu dezinformacje mogly trafia¢ na najwyzsze moskiewskie biurka®’.

Nie znaczy to tez, ze powyzszy dokument i inne jemu podobne winny by¢ pominigte przez
wydawce. Sam fakt obiegu podobnych dezinformacji jest wazny. Istotne jest tez ich osadze-
nie w pewnym kontekscie. Przypomnijmy, ze podobne tresci pojawity si¢ rowniez w ,.telegra-
ficznej wiadomosci” (z kwietnia/maja 1935 r.) z Bukaresztu, pochodzacej od agenta ,,blisko

320. Ken, op. cit., s. 362.

33 Ibidem, s. 428 (z powotaniem na zrddta sowieckie i amerykanskie).

34 P, Wieczorkiewicz, op. cit., s. 107, C. Andrew, O. Gordijewski, op. cit., s. 215, 229, 311.

35 Siekriety polskoj politiki..., ,,Opracowanie szefa INO GUGB NKWD Artura Artuzowa”, b.d. [styczef—luty
19357], poswigcone réznym aspektom polskiej polityki zagranicznej, s. 28; podobne informacje (a wlasciwie dez-
informacje) znajduja si¢ w: SSSR — Giermanija, 1933—1941, ,,Wiestnik Archiwa Priezidienta Rossijskoj Fiedera-
cii”, Moskwa 2009, s. 112—-114.

3 M. Kornat, op. cit., s. 277, AAN, Atachés wojskowi (AW) 11/131, Notatka polskiego attaché wojskowego, w Pa-
ryzu, ptk Wojciecha Fydy dla szefa Oddziatu II SG pik. Tadeusza Petczynskiego z 19 VI 1936 1., k. 170-176.

37 K. Diegtariew, A. Kotpakidi, op. cit., s. 115. Dziwi to tym bardziej, ze w sowieckich specjalistycznych opraco-
waniach z tego okresu uznawano, iz 50 proc. wiadomosci pochodzacych od agentéw stanowi materiat inspiracyj-
ny. Zob. K. Banach, Zasady i metody pracy Oddziatu Il Sztabu, oprac. A. Wszendyréwny, M. Wodejko, Warsza-
wa 2009, s. 47 (z powotaniem na opracowanie S.M. Bielickiego, Opieratiwnaja razwiedka, Moskwa—Leningrad
1929).
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zwiazanego z polskim MSZ3%. Chodzi zapewne o Eugeni¢ Arciszewska, zong tamtejszego
polskiego posta (od 1937 r. ambasadora) Mirostawa Arciszewskiego, ktora byta Rosjanka®.
Skadinad brak w omawianym tomie wigkszej ilosci materialéw pochodzacych z tego zrodia
zdaje si¢ wskazywac, ze wywiad sowiecki szybko zorientowat sig, ze Arciszewska moze znaj-
dowac¢ sie pod kontrola polskiego kontrwywiadu®.

Przy zalozeniu, ze wezesniej omowione inspiracyjne doniesienia z lat 1934—1935 pocho-
dzily od Kobylanskiego (podéwczas wysokiego oficera ,,dwojki”), mieliby$my do czynienia
z sytuacja, w ktorej obydwa podstawowe zrodta wywiadu sowieckiego w Polsce byly rze-
czywiscie, a nie tylko w szalonej wyobrazni Stalina (jak to twierdzi wspotczesna rosyjska
historiografia), inspirowane przez Oddziat II SG WP. A to takze oznacza, ze niemal catosé
omawianej publikacji to w istocie kolekcja polskich materiatéw inspiracyjnych. Oczywiscie,
weryfikacja tej tezy wymaga pelnego, a nie tylko potowicznego dostepu do materiatéw, na
ktorych opart si¢ gen. Sockow. Jak zawsze w tego typu grach, najtrudniejszych w wywiadow-
czej sztuce, prawda jest niezwykle trudna do ustalenia. W sprawie Kobylanskiego pozostaje-
my nadal w sferze niepewnosci rodem z ksigzek Johna le Carré.

Polskie piekto w Paryiu, czyli dwie operacje inspiracyjne ,,dwéjki”

Na szczgscie, w przypadku kolejnego z zamieszczonych w rosyjskim tomie ,,dowodow”
polsko-niemieckiego spisku dysponujemy duzo bogatszym materiatem zrodtowym, ktdry po-
zwala opisa¢, jak dwaj doskonale uplasowani agenci ,,dwojki”’, Wiadystaw Cmela i Edward
Ligocki, zostali wykorzystani do inspirowania i kontroli poczynan sowieckich przeciwnikdw
i francuskich partnerow polskiego wywiadu (a poniekad takze do gromadzenia materiatow
kompromitujacych czolowe postacie polskiej opozycji).

Aby zrozumie¢ sens i tlo owej rozgrywki, trzeba przypomnie¢, ze w latach 1934-1936
nastapil we Francji szczyt wewngtrznego kryzysu politycznego, w efekcie ktorego miato
dojs¢ do przejecia wladzy przez rzad lewicy lacznie z komunistami, a co za tym idzie do
»antyfaszystowskiego” zblizenia migdzy Paryzem a Moskwa i dalszego ostabienia sojuszni-
czych wiezéw polsko-francuskich. W tym kontekscie racje ma, by¢ moze, Stanistaw Zerko,
skadinad bardzo krytyczny wobec polityki polskiej tego okresu, ktéry uwypukla nastepuja-
ca wypowiedz gen. Kazimierza Sosnkowskiego ,,rozumiatem zawsze, ze ta cala robota [m.in.
deklaracja polsko-niemiecka i jej nastgpstwa — W.B.] jest na to, by dosta¢ Francje™!. I rze-
czywiscie w opisywanym okresie wojskowo-polityczny sojusz z Francja, gtdéwna opoka mig-
dzynarodowego bezpieczenstwa Polski, przezywatl bardzo powazny kryzys. Paryz (niezalez-
nie od zmian we wladzach III Republiki) wigzat woéwczas nadzieje z réznymi koncepcjami
zbiorowego bezpieczenstwa, m.in. z tzw. paktem wschodnim z kluczowg rola przewidziang
dla ZSRS. W maju 1935 r. Francuzi i Sowieci podpisali nawet uktad o wzajemnej pomocy, do
ktorej to kombinacji dotaczyta sie, sktocona z Polska, Czechostowacja. Wszystko to wywo-
tywato w Warszawie zrozumiate zaniepokojenie*?. Na tym tle krazace po Europie, w tym we

38 Siekriety polskoj politiki..., Notatka zastgpcy szefa INO GUGB NKWD Abrama Stuckiego, [koniec kwietnia?/
poczatek maja 1935 1], s. 21.

3 P. Wieczorkiewicz, op. cit., s. 108 (za: W.T. Drymmer, W sfuzbie Polsce, Warszawa 1998, s. 184—-185).

40'W omawianym tomie znajduje si¢ jeszcze jeden blok materiatéw pochodzacych z polskiego zrodta w Bukaresz-
cie. Zob. Siekriety polskoj politiki..., s. 95-111.

4'S. Zerko, Stosunki polsko-niemieckie 1938—1939, Poznan 1998, s. 18 (cyt. za: Diariusz i teki Jana Szembeka,
t. 2, London 1965).

4 M. Kornat, op. cit., s. 290-291; przede wszystkim zob. H. Buthak, Polska — Francja, passim.
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francuskich kregach wojskowych, pogloski o rzekome;j tajnej konwencji polsko-niemieckie;j
byly nieuzasadnionym, ale realnym obciazeniem polskiej hipoteki, powaznie zwigkszajacym
zagrozenie ze strony Moskwy*. Jak si¢ wydaje, okazaly si¢ tez ostatecznie karta do zrgczne-
go rozegrania takze dla Polski.

Jézef Haller, Wiadystaw Sikorski, Michat Zymierski

W omawianym tomie CA SWZ FR informacje o ,,tajnym pakcie” polsko-niemieckim znaj-
dowaty potwierdzenie w raportach, mniej wigcej z lata—jesieni 1935 r., pochodzacych od kolej-
nego sowieckiego agenta, ulokowanego w Paryzu w otoczeniu opozycyjnych wobec rzadzacej
w Polsce sanacji generatow Jozefa Hallera i Wiadystawa Sikorskiego (krag pézniejszego Frontu
Morges). Generat Haller, legendarny dowddca ,,Blgkitnej Armii”, miat powiedzie¢: ,,[...] obec-
nie nie ulega zadnej watpliwosci, ze Polska i Niemcy zawarly tajny pakt skierowany przeciw-
ko ZSRS”. Wedlug niego, Pitsudski rzekomo chciat ,,zrezygnowaé z Pomorza w celu realiza-
¢ji swoich fantastycznych planéw dotyczacych Ukrainy i Litwy”. Takze gen. Sikorski miat by¢
przekonany, ze miedzy Niemcami i Polska istnieje sekretny pakt wojskowy, w wyniku ktore-
g0 W zamian za rezygnacje z Pomorza Polska miataby otrzymaé Litwe wraz z Klajpeda. O at-
mosferze panujacej w tym kregu i jego stosunku do rzadzacej w Polsce sanacji swiadczyly tez
szerzone przez bylego wigznia brzeskiego i dziatacza PPS, Hermana Liebermana, obawy przed
,»hocg dhugich nozy”, jaka, w jego wyobrazeniu, szykowali opozycji pitsudczycy*.

Niejako w odpowiedzi, politycy i wojskowi polscy zwigzani z gen. Hallerem i gen. Maria-
nem Januszajtisem, prébowali woéwczas zorganizowac, za wiedzg 1 wsparciem francuskiego
Drugiego Biura Sztabu Generalnego (Deuxi¢me Bureau), antyniemieckie i zarazem antysa-
nacyjne wystapienia, w ktorych ,,sitq uderzeniowa” miat by¢ zepchnigty w Polsce do podzie-
mia ONR. Ze strony francuskiej za cata sprawe finansowania dziatan bojowek ONR miat od-
powiadaé Pierre Comert, wysoki urzednik francuskiego MSZ, znany ze swej konsekwentnie
antyfaszystowskiej postawy i wysokiej pozycji w masonerii. Ostatecznie planowana akcja nie
doszta do skutku, Francuzi bowiem stracili dla niej zainteresowanie®.

Wiemy dzi$, ze gléwnym sowieckim informatorem ulokowanym w tym towarzystwie byt
Michat Zymierski, byly general WP, skazany w kraju za naduzycia®, o ktérym od dawna wiado-
mo, ze po wyjsciu z wigzienia zostat zwerbowany przez wywiad sowiecki i stal si¢ jego platnym
agentem*’. Potwierdzenie tego faktu znajdujemy w odnoszacych si¢ do jego osoby materiatach

“ AAN, AW, A 11I/116, mjr dypl. G[ustaw] Lowczowski [zastgpca attaché wojskowego, lotniczego i morskiego
w Paryzu] do Oddziatu II SG WP w Warszawie, marzec 1936, k. 142. , Nie jest wykluczone, ze wiar¢ wielu ludzi
z francuskiego $wiata politycznego w istnienie tajnej konwencji wojskowej polsko-niemieckiej podzielaty i sfe-
ry wojskowe. W tym wypadku Rosja stawata si¢ naturalnym sprzymierzencem, a wspotpraca z armia sowiecka,
zagadnieniem istotnym. Nie jest wykluczone, ze méwiono o tym z [marsz. Michaitem] Tuchaczewskim podczas
jego pobytu w Paryzu”.

4 Siekriety polskoj politiki..., ,Wewnatrzpolityczna sytuacja Polski”, opracowanie szefa INO GUGB NKWD Ab-
rama Stuckiego, [po maju 1935 r.], s. 18-20.

4 E. Ligocki, Dialog z przeszlosciq, Warszawa 1970, s. 310-311; K. Popiel, Wspomnienia polityczne, Warszawa
1983, s. 91; A.G. Mackey, H.L. Haywood, Encyklopedia of Freemasonry, t. 3, [Chicago 1946], s. 1401 (oficjalne
wydawnictwo ruchu wolnomularskiego).

4 Michat Zymierski (Lyzwiniski; 1890-1989); oficjalna biografia: Marszalek Polski Michal Zymierski, red. B. Ko-
siorek-Dulian, Warszawa 1986; por. B. Kopka, Zymierski Michat, Encyklopedia Bialych Plam, t. 18, Radom 2001,
s. 313-315.

47 A. Peploniski, Wywiad polski na ZSRR 1921-1939, Warszawa 1996, s. 267; J. Poksinski, ,, TUN". Tatar-Utnik-
-Nowicki, Warszawa 1992, s. 219-220. Oficerem prowadzacym M. Zymierskiego byt Jerzy Franciszek Makow-
ski ,,Franek”, ,,Jurek”, ,Jerzy” (1889-1937), polski komunista, wczesniej dziatacz PPS-Frakcji Rewolucyjnej
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powojennego sledztwa z Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego (MBP) 1 Gléwnego Za-
rzadu Informacji (GZI), w ktorych czytamy, Ze ,,jak wynika z danych uzyskanych od wtadz ra-
dzieckich [Michal] Zymierski od 1932 [do 19]37 wspétpracowat z wywiadem radzieckim, do-
starczajac materiatdw o pracy Oddziatu II na terenie Francji i1 stosunkach polsko-francuskich.
Wspdlpraca z nim zostata zerwana w 1937 r. na skutek podejrzen o dezinformacjg, wznowiono
ja dopiero w 1942 r.”* W tym czasie byly general mieszkat na zmiang w Paryzu (1931-1933),
Warszawie (1933-1934), znéw w Paryzu (1934-1938) i znéw w Warszawie (od 1938 r.).

Trochg nowego swiatta na sprawg wspolpracy pozniejszego ,,marszatka PRL” z wywiadem
sowieckim rzucaja materiaty $ledcze ze sprawy prowadzonej przez ostawiony Glowny Zarzad
Informacji (GZI)®, dotyczace ptk Stanistawa Zymierskiego (brata Michata), w latach trzydzie-
stych nalezacego (obok kolejnego z braci, Jana) do tej same; siatki wywiadu sowieckiego®. Wios-
na 1932 r. Stanistaw Zymierski zgodzit si¢ by¢ tacznikiem swego brata. Zostat tez odpowiednio
przeszkolony w Paryzu przez doswiadczonego sowieckiego agenta Jerzego Franciszka Makow-
skiego ,,Jerzego™'. Nastgpnie w latach 1933-1934, mniej wigcej co 2-3 miesiace, przekazywat
temu ostatniemu materialy wywiadowcze. Punkt kontaktowy znajdowat si¢ w Gdansku-Wrzesz-
czu. Przekazywane materialy dotyczyly réznych zagadnien politycznych i wojskowych, np. pla-
néw zakupu we Francji okretow podwodnych dla Polskiej Marynarki Wojennej. Wedle relacji Sta-
nistawa Zymierskiego, niezaleznie od osobistego kontaktu z wywiadem sowieckim via , Jerzy”,
Michat Zymierski dysponowat rowniez adresami punktéw korespondencyjnych w Moskwie i Pa-
ryzu, na ktére byly wysytane pakiety zawierajace materialt wywiadowczy i kartki pocztowe z za-
szyfrowanymi informacjami o kolejnych spotkaniach. Po wyjezdzie do Paryza (w koncu 1934 r.)
Michat Zymierski spotykat si¢ nadal z Makowskim (m.in. w Berlinie), a takze innym agentem so-
wieckim uzywajacym ps. ,,Aleksander” (zapewne z Aleksandrem Zawadzkim)*.

i Zwiazku Strzeleckiego, uczestnik rewolucji rosyjskiej, agent komunistyczny w Polsce w okresie wojny polsko-
bolszewickiej, wreszcie w latach 1932-1935 rezydent INO w Paryzu. Zymierski i Makowski znali si¢ prawdopo-
dobnie jeszcze przed 1914 r. z dziatalnosci w ruchu strzeleckim. Drugim kontaktem byt ,,Wacek”, czyli zapewne
powojenny dygnitarz komunistyczny, Aleksander Zawadzki (1899-1964), podéwczas szef tzw. ,,wojskowki” KPP.
Zob. K. Diegtariew, A. Kotpakidi, op. cit., s. 494—-495 (o Makowskim, ktdry stat si¢ ofiarg stalinowskich czystek,
zob. P. Wieczorkiewicz, op. cit., s. 112). AIPN 765/298, Notatka stuzbowa [pptk. Wlodzimierza Gorzkowskiego
z GZI] o wynikach $ledztwa w sprawie Zymierskiego Michata, Warszawa, 30 TV 1955, s. 28.

# ATPN 765/298, Notatka stuzbowa z przegladu posiadanych dokumentéw na Zymierskiego Michata, Warszawa,
22 XII 1954, k. 129. Podobne sformutowania zob. ATPN 0298/24, t. 3, Plan pracy $ledczej z Michatem Zymier-
skim, Warszawa, 9 VIII 1954 r.; w tym kontekscie zaskakuje postawa Zymierskiego (wspotodpowiedzialnego za
zbrodnie komunistyczne w Polsce) w stalinowskim wig¢zieniu. Demonstrowal on wowczas skrajny antykomu-
nizm, ,,religianctwo”, pogard¢ wobec sledczych i wreszcie nadzieje na klgske Sowietow w wojnie z Zachodem
i zwycigski powrot gen. Andersa. Pojawia si¢ wigc pytanie, czy sam ,,marszalek PRL” wiedzial, komu w istocie
stuzy. Ibidem, passim, Doniesienia agenta celnego ,,Kierzka”.

4 Autor zdaje sobie sprawg z charakteru takich zrodet, jak materiaty sledztw prowadzonych w latach pigédzie-
siatych przez GZI, w trakcie ktérych nagminnie stosowano tzw. niedozwolone metody. Nalezy tez zaznaczy¢, ze
Stanistaw Zymierski wielokrotnie zmieniat swoje zeznania (w réznych szczegétach) odnoszace si¢ do jego wspot-
pracy z Sowietami i informacji o owej wspolpracy udzielonych Oddziatowi II SG NW w Londynie, zob. Insty-
tut Polski i Muzeum gen. Witadystawa Sikorskiego, kol. 138/163/13, Ekspozytura R do Oddziatu Il NW, Moskwa,
4 IX 1941 r.; AIPN 765/296, Protokot konfrontacji Jézefa i Stanistawa Zymierskich, Warszawa, 14 VI 1954 r.,
k. 122-125; A. Peptonski, ZSRR, [w:] Polsko-brytyjska wspoipraca wywiadowcza podczas I wojny swiatowej,
red. T. Dubicz, D. Nalgcz, T. Stirling, t. 1, Warszawa 2004, s. 290.

50 Stanistaw Zymierski (1905-1987), mtodszy brat Michata, lotnik; zob. AIPN 765/296, Akta $ledztwa w sprawie
S. Zymierskiego, passim.

51 Zob. AIPN 756/296, Protokoty przestuchan S. Zymierskiego z 2-22 IX 1954 r., k. 198-229.

2 AIPN 756/296, Protokot przestuchania S. Zymierskiego, Warszawa, 22 1X 1954 r., k. 227-228. Stanistaw Zy-
mierski twierdzil, ze w tym czasie przerwal wspolprace z wywiadem sowieckim (cho¢ nie da si¢ wykluczyc,
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Od mtodszego z braci Zymier-
skich wiemy, ze gtéwnymi zrodta-
mi informacji, a nawet, by¢ moze,
wlasciwymi autorami duzej czesci
materiatow przekazywanych Sowie-
tom, byli: znany polityk chadecki
Karol Popiel (analizy polityczne),
ptk Izydor Modelski (analizy i in-
formacje wojskowe), wreszcie incy-
dentalnie Feliks Mtynarski (anali-
zy ekonomiczne). W przypadku
trzech ostatnich 0séb byta to niemal
na pewno dziatalno$¢ nieswiadoma.
Zapewne uwazali oni, Zze ich informacje beda wykorzystywane ,,tylko” w ramach antysana-
cyjnych dziatan prowadzonych przez gen. Sikorskiego i ogolnie dziataczy Frontu Morges. In-
nymi stowy, mamy tutaj do czynienia z sytuacja zblizong do klasycznej wywiadowczej kom-
binacji operacyjnej znanej jako ,,werbunek pod obca flaga”.

Ptk Stanistaw Zymierski

Wiadystaw Cmela

Opisang sytuacj¢ trudno jednak uznaé za porazke lub kleske polskich stuzb specjalnych
owego czasu. Wregez przeciwnie. Szczgsliwie zachowaly sie materiaty (niestety, dos¢ szczat-
kowe), ktore opisuja zardwno sposob ,,operacyjnej kontroli” Oddziatu II SG WP nad pary-
skim §rodowiskiem polskim, jak i te mowiace o dziataniach, ktore mozna opisywac w katego-
riach inspiracyjnej operacji, przy ktorej zostaly one zrecznie wykorzystane.

Na poczatku lat trzydziestych w Paryzu funkcjonowaly rozbudowane polskie placowki
wywiadowcze, zajmujace si¢ m.in. polska, ukrainska i rosyjska emigracja polityczna, mig-
dzynarodowym ruchem komunistycznym, wreszcie aktywnoscia niemiecka. W koncu sierp-
nia 1936 r. owe siatki zostaly podporzadkowane utworzonej wowczas za zgoda francuskich
»przyjaciol”, teoretycznie jedynie tacznikowej, placowce wywiadowczej ,,Lecomte”, na cze-
le ktorej stanat por./rtm. Michat Balifiski*.

Jednym z wazniejszych wspotpracownikéw paryskiej ,,dwojki” (konkretnie placow-
ki ,Martel” kierowanej przez kpt. Mieczystawa Kurczewskiego) byt Wiadystaw Cme-
la*, legionista I Brygady i oficer WP, cztowiek o bardzo bogatym zyciorysie, obejmujacym
m.in. migdzynarodowy handel bronia, wreszcie (do czasu) przyjaciel i wspolnik... Michata

ze nadal udzielat informacji dotyczacych wyposazenia technicznego polskiego lotnictwa, m.in. samolotéw PZL
P.37,L08”). Zob. AIPN 850/237, Informacja agenta celnego ,,Czestawa” z 2 I 1953 r,, k. 21.

3 AAN, AW, A 11/161, Ptk Petczyniski do ptk. Fydy z 17 VIII 1936 r., k. 244; H. Buthak, Polska — Francja, s. 142,
A. Misiuk, Sojusze wywiadowcze Il Rzeczypospolitej w latach 1918—1939, ,,Zeszyty Historyczne” 1995, z. 114,
s. 118; G. Plachciak, Zarys dzialalnosci informacyjnej i wywiadowczej ataszatu wojskowego w Paryzu w latach
1921-1939, [w:] Polski wywiad wojskowy 1918—1945, s. 239-243; A. Peptonski, Wywiad polski na ZSRR 1921—
—1939, Warszawa 1996, s. 200-203.

* Wiladystaw Cmela (1897-1971), ,,Drzewo”, ,,Franek”, ,,20-21”, oficer Legiondéw Polskich i WP, powstaniec $laski,
wspotpracownik Oddziatu II SG WP, od 1923 r. we Francji jako robotnik, urze¢dnik, dziennikarz, po wojnie na emi-
gracji, zmart w Londynie; zob. CAW AP 1769/89/834, materialy ewidencyjne, sadowe i zyciorysy Wiadystawa Cme-
1i, k. 2-3, 9-10, 23-27, 28, 42, 47, 53, 108, 109, 111, 117; takze: M.P. Deszczynski, W. Mazur, Na krawedzi ryzyka:
eksport polskiego sprzetu wojskowego w okresie miedzywojennym, Warszawa 2004, s. 83; L. Gondek, Wywiad polski
w Trzeciej Rzeszy, Warszawa 1978, s. 74, 114; relacje i materiaty Lexie Cmela, pazdziernik—listopad 2009.
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Zymierskiego®. Cmela traktowal zreszta najwyrazniej
tego ostatniego jako swego tajnego wspotpracownika
,»W pracy dla Polski”. I rzeczywiscie, w przedwojennych
materiatach Oddziatu IT Zymierski wystepuje jako tzw. in-
formator ideowy (czyli niepobierajacy wynagrodzenia)®’.

W latach pigédziesiatych XX w. fragment podreczne-
go archiwum Cmeli (ktdry po wojnie przebywat nadal na
Zachodzie) trafit do rak oficeréw sledczych MBP i GZI.
Dzi$ owe materiatly w oryginatach i odpisach znajduja si¢
w Archiwum Akt Nowych i w Archiwum IPN*%. W §wiet-
le tej dokumentacji kilka faktéw nie ulega watpliwosci.
Po pierwsze, Cmela rozpracowywal dla ,,dwdjki” kon-
takty swego ,,przyjaciela” Michata Zymierskiego co naj-
mniej od 1935 r. I to bardzo szczegdtowo (takze podstu-
chujac jego rozmowy telefoniczne)*. Cmela informowat
tez swoich przelozonych (chociaz trudno ustali¢ doktad-
nie od kiedy), ze z jego zrédet wynika, iz ,,Zymierski jest komunistg i wspotpracuje cisle
z [Komunistyczng Partig Polski] we Francji”, a takze o tym, ze byly general rownolegle ma
zwiazki z niemiecka i francuska policja polityczna®. Cmeli znany byt tez, a co za tym idzie
— takze ,,dwojce”, ,,narodowo-rewolucyjny” watek calej sprawy, tacznie z niewydarzonym
planem obalenia rzadéw sanacji za pomoca ruchawki kierowanej przez gen. Januszajtisa. Od-
powiednie informacje pochodzily zreszta od... Michata Zymierskiego®.

Wiadystaw Cmela

Kluczowy werbunek

Podobny paryski galimatias byt nie tylko dogodnym polem dla réznego rodzaju kombina-
cji policyjnych i wywiadowczych, ale tez stanowit kigbowisko emigracyjnych intryg, mogace
niejako samo z siebie generowacé ,,naturalng dezinformacjg¢”, ktora nastepnie ,,zasysali” ulo-
kowani tutaj agenci kilku wywiadow. Przede wszystkim jednak cala ta sytuacja stwarzata Od-
dziatowi II SG WP doskonate warunki do przeprowadzenia wlasnej operacji inspiracyjne;j.

55 Zakres zainteresowan wywiadowczych Cmeli mozna odczytaé z jego rachunkéw pokrywanych przez ,,dwoj-
ke”, AAN, AW, A 11/163, ,,7 XII 6 telefondw, 2 metra, 4 autobusy, 3 kawiarnie, 1 obiad — zaufanemu Ukrainicowi
— Ukraificy, komunisci, Haller, Zymierski, Liberman, 34, 40 frs”.

56 AAN, AW, A 11/163, Cmela do Zymierskiego z 27 stycznia 1938, k. 39—40; AIPN 0298/24, t. 3, Cmela do Zy-
mierskiego z 12 IV 1938 (list, w ktérym autor zrywa stosunki z adresatem), k. 38. ,,Chcac wciggnac cig¢ w robotg
dla kraju, miatem odwagge poruszenia Twych spraw u najwyzszych czynnikéw w Polsce, niejednokrotnie naraza-
jac si¢ na nieprzyjemnosci dosy¢ wielkie, jednoczesnie stale obserwujac Twoje postgpowanie na réznych odcin-
kach”.

T AIPN 765/298, Notatka [pptk. Wiodzimierza Gorzkowskiego z GZI], Warszawa, 30 IV 1955, k. 28-29; zob. ibi-
dem, Notatka [mjr. Edwarda Zajaca z GZI] z 1 III 1954 r., k. 184-185.

% AAN, AW, A 11/163, Materiaty dotyczace Wiadystawa Cmeli, 1935-1940; AIPN 0298/24,t. 3, k. 8, 94-97.

¥ AAN, AW, A 11/163, Meldunek N.N. [W. Cmeli?] z 12 VIII 1935 r., k. 38 (o podejrzanych powigzaniach zagra-
nicznych Zymierskiego i kontaktach z publicysta Szymonem Auerbachem vel Stephenem Aubacem, bliskim poli-
tycznym wspotpracownikiem gen. Sikorskiego i znanym wolnomularzem).

% ATPN 0298/24, t. 3, Meldunek N.N. [W. Cmeli?] z 6 VI 1938 1., k. 96 (zaznaczmy jednak, ze owo doniesienie pocho-
dzi z okresu, w ktérym obaj niedawni przyjaciele znalezli si¢ w bardzo ostrym konflikcie i Cmela zerwat stosunki
z Zymierskim). Nie bylo to jedyne zrodto informujace ,,dwéjke” o wspdtpracy Zymierskiego z komunistami, ATPN
0298/558, t. 7, Protokot przestuchania swiadka Edwarda Ligockiego, Warszawa, 14 11 1952 r., k. 12.

St ATPN 0298/24, t. 3, Meldunek N.N. [W. Cmeli] z 28 XI 1935 r., k. 95.
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Zima 1936 r. do Paryza udat si¢ Janusz Makarczyk — dyplomata, podréznik, pisarz, dzien-
nikarz i wspolpracownik ,,dwojki” — z misja $ciagnigcia do kraju wspomnianego wyzej Li-
gockiego, ktory pozowat nad Sekwana na politycznego emigranta i wroga rzadzacej sanacji.
Werbunek przeprowadzit osobiscie (w znanej restauracji ,,Adria”) pptk Stefan A. Mayer, szef
Wydziatu 11 Wywiadowczego Oddziatu I1 SG WP, doswiadczony specjalista od dziatan in-
spiracyjnych®. Sam Ligocki (w swoich wspomnieniach) nie czynit z catej historii tajemnicy,
pominat jedynie kilka co wstydliwszych watkow, przede wszystkim ten, Ze zostat wowczas
po prostu wysoko oplacanym agentem, ktoérego zadania obejmowaty nie tylko informowanie
0 wewngtrznej sytuacji politycznej we Francji®, ale przede wszystkim §ledzenie kregdw emi-
gracyjnych (nie tylko polskich), ze szczegdlnym uwzglednieniem ich ewentualnych powia-
zan komunistycznych (sowieckich)®.

Ligocki odegrat tez (jako tzw. agent wplywu) wazna rol¢ w inspiracyjnej operacji, zmierza-
jacej do wstrzymania erozji polsko-francuskiego sojuszu i groznego zblizenia Paryza do Mos-
kwy (cho¢ oczywiscie nie byly to dziatania jedyne, ani tez najwazniejsze, w calej gamie pol-
skich posuni¢¢ dyplomatycznych i wywiadowczych prowadzacych do wspomnianego celu).
Wywiad polski zagrat tutaj w klasyczna gre w ,,dobrego” i ,,ztego” policjanta, przy czym role
te zostaly rozdzielone pomiedzy gen. Rydza-Smiglego (szefa GISZ) i pik. Becka (szefa MSZ).
Miedzy innymi dzigki tej operacji udato si¢ doprowadzi¢ do podpisania tzw. umowy w Rambo-
uillet, dotyczacej francuskiej pozyczki na dozbrojenie Wojska Polskiego i ,,0zywiajace]” sojusz
obydwu krajow. Polska polityka mogla odtrabi¢ swdj wazny sukces®, aczkolwiek duzo wigkszy
wplyw na polsko-francuskie zblizenie miala tradycyjna dyplomacja (zwtaszcza reakcja Paryza
1 Warszawy na remilitaryzacj¢ Nadrenii), a nie dziatalno$¢ inspiracyjna, a, by¢ moze, tez proby
przekupstwa, realizowane przez ,,dwdjke” przy pomocy Cmeli i Ligockiego®. Nawiasem mo-
wiagc, ten ostatni, juz po wojnie uznat, ze za jego zastugi nalezy mu si¢... Legia Honorowa®.

Czarna legenda ptk. Becka

Niestety, niejako przy okazji, zar6wno we francuskich krggach polityczno-wojskowych,
jak 1 w $rodowisku polskim, z ktérym byl zwigzany Ligocki, dalszemu utrwaleniu ulegta
czarna legenda polskiego ministra spraw zagranicznych. Byta ona oczywiscie budowana nie
tylko na inspiracyjnym przekazie nowego cennego agenta Oddziatu II, ale przede wszyst-
kim na wypowiedziach politykow czechostowackich i francuskich (w tym m.in. ambasadora
francuskiego w Warszawie Leona Noéla). Z przykroscia wypada tez przypomniec, ze w Ow
chor wiaczali si¢ takze prominentni politycy polscy. ,,Platnym agentem niemieckim” zwy-
kli nazywaé pik. Becka np. generatowie Sikorski i Haller, bliscy im ludowcy: prof. Stanistaw
Kot i Maciej Rataj, a takze stynny pianista i byly premier Ignacy Paderewski. Mozna o tym
przeczyta¢ cho¢by we wspomnieniach Wincentego Witosa na marginesie jego opisu dzialan

82 [S. Mayer], Wyklady putkownika Stefana Mayera o wywiadzie polskim w okresie II RP, oprac. M. Kwiecien,
G. Mazur, ,,Zeszyty Historyczne” 2002, z. 142, s. 81-83 (biogram autora). Na temat dziatalno$ci inspiracyjnej Od-
dziatu II i pptk. Mayera zob. A. Peptonski, Kontrwywiad II Rzeczypospolitej, Warszawa 2002, s. 191-235.

6 AIPN 0298/558, t. 7, Protokot przestuchania $wiadka Edwarda Ligockiego z 14 11 1952 ., k. 70.

% Ibidem, k. 70-73.

% AAN, Sztab Gtéwny 616/215, Sprawozdanie ptk. Fydy za III kwartat 1936 r., Paryz, 30 X 1936 r., k. 288. ,,0zy-
wienie sojuszu zepchneto na plan drugi nie tylko panstwa Matej Ententy (w tym szczegélnie silnie ucierpiata Cze-
chostowacja), lecz réwniez i pakt franco-sowiecki”.

% AAN, AW, A 11/163, Cmela do Antoniego Jaroszewicza, Paryz, 27 VI 1938 r., k. 57.

7 Materiaty Edwarda Ligockiego w zbiorach Henryka Buthaka.
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zwiazanych z powolaniem tzw. Frontu Morges®. By¢ moze, owe opinie trafialy nastepnie,
np. via Karol Popiel, do kolejnych raportéw Michata Zymierskiego, kierowanych do Mos-
kwy. W opublikowanym tomie CA SWZ FR ich jednak nie znajdziemy, cho¢ podobne sygna-
ly pojawialy si¢ we wczesdniejszej kampanii medialne;.

Kolejna operacja inspiracyjna przeciw Sowietom?

Na koniec tego watku dodajmy, ze w materiatach wspomnianego wyzej agenta ,,dwdjki”,
Wiadystawa Cmeli, znajduja si¢ strzgpy dokumentoéw (z konca 1937 r.), ktére mozna inter-
pretowacé jako dezinformacyjne (przyktad tzw. inspiracji ,,in minus”), a dotyczace Oddziatu I1
SG WP. Jest do$¢ prawdopodobne, ze bylta to tzw. ,.kurza karma” przeznaczona dla Zymier-
skiego (chociaz, oczywiscie, nie mozna wykluczy¢, iz mamy tutaj do czynienia z jeszcze jed-
ng czysto polska intryga)®.

Wsparcie wysitku wojennego Sowietéw przez wywiad AK

W drugiej czgsci tomu CA SWZ FR przeskakujemy od razu w sam $rodek wydarzen
I wojny swiatowej, do konca roku 1941 r. General Sockow oburza si¢ we wstepie, ze pol-
ski wywiad w okresie II wojny swiatowej zamiast pracowac przeciwko Niemcom, przygoto-
wywat pracg na kierunku sowieckim. I znéw blizsze zapoznanie si¢ z publikowanym przezen
dokumentem jest bardzo pouczajace. Jest to pochodzaca z 29 pazdziernika 1941 r. instruk-
cja gen. Sikorskiego dla gen. Wiadystawa Andersa w sprawie wspotpracy Armii Polskiej na
Wschodzie z podziemnym Zwigzkiem Walki Zbrojnej (ZWZ). W oryginale miala ona kilka-
nascie zalacznikéw odnoszacych si¢ do funkcjonowania wojskowego podziemia w Polsce
ijego facznosci zagranicznej. Tutaj publikowane sa jedynie dwa z nich, odnoszace si¢ bezpo-
$rednio do planowanej dziatalnosci wywiadowczej na tytach frontu wschodniego™.

Z adnotacji na dokumencie mozna wnosié, ze owa instrukcja wpadta w rece sowieckie
w maju 1942 r., a wigc, by¢ moze, znajdowata si¢, cho¢ nie powinna si¢ znajdowaé, w osta-
wionej teczce por. Kazimierza Roli-Janickiego, przedstawiciela ambasady RP w Akmolinsku
i pono¢ przedwojennego jeszcze ,,dwdjkarza”, przechwyconej przez NKWD w hotelu w Kuj-
byszewie. Sprawa miata charakter prowokacji (kombinacji operacyjnej wywiadu sowieckie-
g0) i juz wtedy postuzyta jako pretekst do oskarzen strony polskiej o dziatalnos¢ wywiadow-
cza, a co za tym idzie, likwidacji sieci przedstawicielstw ambasady RP na terenie ZSRS. Afera
Roli-Janickiego (a poniekad sam fakt posiadania tego i innych publikowanych w tomie doku-
mentow) swiadczy dowodnie, ze to przede wszystkim wywiad sowiecki, zamiast skupié¢ swe
wszystkie sity na walce z Niemcami, nie tylko zbierat informacje na temat swoich sojuszni-
kéw, ale prowadzit przeciwko nim aktywne dziatania operacyjne’’.

Tres¢ instrukcji gen. Sikorskiego dotyczy zreszta polskiej pomocy informacyjnej, ktéra mia-
fa utatwi¢ wysitek zbrojny Armii Czerwonej, zgodnie zreszta z ustaleniami ze strong sowiecka,

68 W. Zelenski, op. cit., s. 182-183; W. Witos, Moja tulaczka, Warszawa 1967, s. 241, 244, 257, 266; tutaj m.in. od-
notowana taka wypowiedz Paderewskiego: ,,[...] wiem dobrze od Francuzow, naszych wyprobowanych przyjaciot,
ze Beck jest dawno agentem niemieckim”.

% AAN, AW, A 11/163, [Fragment materiatu dotyczacego Oddziatu II SG WP, by¢ moze upozorowanego listu
Wiadystawa Cmeli do marsz. Edwarda Rydza-Smiglego, jego przelozonego w Legionach], [Paryz], 11 X1 1937 r.,
k. 58-61, tutaj bardzo negatywne charakterystyki czotlowych oficeréw Oddziatu II.

" Siekriety polskoj politiki..., Instrukcja organizacyjna nr 1 [gen. Wiadystawa Sikorskiego dla gen. Wiadystawa An-
dersa — W.B.], [Londyn], 29 X 1941 r., wraz z zalacznikami nr 6 1 7 (z ogdlne;j liczby 19 zatacznikéw), s. 307.

" Siekriety polskoj politiki..., s. 323; por.: Polsko-brytyjska wspdipraca wywiadowcza, t. 2, s. 117; S. Swianiewicz,
W cieniu Katynia, Paryz 1976, s. 231-232, 236.
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ktdéra wrecez naciskala i prosita w 1941 r., ,,by placéwki wschodnie, juz przez ZWZ zapoczatko-
wane, zaczely funkcjonowac jak najszybciej”’. Jak wynika z zapisow w kluczowym zataczniku
do owej instrukcji, zgodnie z tymi ustaleniami, polskie sieci wywiadowcze mialy obja¢ cate nie-
mieckie tyly od Battyku do Morza Czarnego, a w szczegdlnosci zas wezty komunikacyjne i tzw.
centra etapowe. Polacy starali si¢ jednak prowadzi¢ swa dziatalnos¢ wywiadowcza w taki spo-
sob, ,,aby wykluczy¢ mozliwos¢ dekonspiracji sieci wywiadowczych i przenikniecia NKWD
przez owa sie¢ do organizacji ZWZ w Polsce”, czego domagat si¢ kategorycznie gen. Stefan
Rowecki, komendant ZWZ, w swoich meldunkach i depeszach do Londynu™. Innymi stowy,
owa sie¢ miala shuzy¢ nie tylko interesom sowieckiego sojusznika, ale przede wszystkim inte-
resom polskim, zardwno w czasie wojny (w trakcie planowanego powszechnego powstania),
jak i po jej zakonczeniu. I o to najwyrazniej ma pretensje gen. Sockow, stosujac podwdjne stan-
dardy. Skadinad wiadomo bowiem, ze wywiad sowiecki rozwinat wowczas bardzo intensywna
dziatalno$¢ na terenie okupowanych ziem polskich; przy czym jego zrzucani na spadochronach
agenci podszywali si¢ ,,pod ZWZ i Andersa”. Wsrdd nich byto wielu Polakéw (obywateli pol-
skich) zwerbowanych (grubo przed napascia Hitlera na ZSRS) w sowieckich wigzieniach i obo-
zach (m.in. w Kozielsku). Wszystkie te akcje gen. Sikorski oceniat shusznie jako ,,naruszenie
umoéw polsko-sowieckich, uznajacych suwerennos$¢ Rzadu Polskiego™.

Wywiadowi AK, kierowanemu przez pptk. Mariana Drobika ,,Dzigciota”, rzeczywiscie
udato si¢ zorganizowaé na tytach frontu wschodniego rozlegta sie¢ wywiadowcza o krypt.
WW-72, podzielong na odcinki odpowiadajace podstawowym kierunkom operacyjnym nie-
mieckich grup armijnych na froncie wschodnim. Nastepca pptk. Drobika (aresztowanego
w grudniu 1943 r., a nastgpnie zamordowanego przez Niemcow), ptk Kazimierz Iranek-Os-
mecki, w swoich wspomnieniach wyjasniat, jak , kapitalne znaczenie dla przebiegu wojny”
miato ,,wczesne rozpoznanie przez wywiad AK koncentracji niemieckiej na wiosng 1942 r.””7
Przez pewien czas funkcjonowata nawet w Srebrnym Borze pod Moskwa polska placowka
tacznikowa o krypt. ,,Wista” (jest o niej zreszta mowa w publikowanym dokumencie), komu-
nikujaca si¢ bezposrednio z Warszawa. Pochodzace od polskiego wywiadu informacje poma-
galy Armii Czerwonej w prowadzeniu konkretnych dziatan, ratujac zycie setek tysigcy sowie-
ckich zohierzy (m.in. podczas bitwy o Charkdéw). Wielu polskich wywiadowcodw zaptacito
za to najwyzsza ceng, poniewaz gestapo i abwehra nie proznowaty. T¢ dobrze rozwijajaca si¢
wspotpracg informacyjna Armii Czerwonej z polskim wywiadem zerwata strona sowiecka’.

2 Siekriety polskoj politiki..., s. 321 (podobne zwroty w zataczniku nr 6 do Instrukeji nr 1). Cyt. za: Armia Kra-
Jjowa w dokumentach, t. 2, Naczelny Wodz gen. Sikorski do komendanta ZWZ gen. Stefana Roweckiego z 10 X
1941 r., Wroctaw 1990, s. 125. Zob. tez: A. Peptonski, ZSRR, [w:] Polsko-brytyjska wspolpraca wywiadowcza, t. 1,
s. 291 (o prosbach przedstawiciela NKWD gen. Georgija Zukowa w tej kwestii).

3 Armia Krajowa w dokumentach, t. 2, s. 125, ibidem, Meldunek wywiadowczy nr 98 gen. Roweckiego dla gen. Si-
korskiego, Warszawa, 9 IX 1941 r., s. 61-62; ibidem, gen. Rowecki do gen. Sikorskiego, Warszawa, 19 X1 1941 r.,
s. 148-149.

™ Armia Krajowa w dokumentach, t. 2, gen. Sikorski do gen. Andersa, mps, 11 wrzesnia 1941 1., 5. 67. Zob. Zycie
na krawedzi. Wspomnienia zZotnierzy antyhitlerowskiego wywiadu, oprac. W. Kozaczuk, Warszawa 1980, s. 14,
239, 318-335; R. Nazarewicz, Razem na tajnym froncie, Warszawa 1983, s. 89—115; A. Peptonski, ZSRR, [w:] Pol-
sko-brytyjska wspoilpraca wywiadowcza, t. 1, s. 290.

” K. Iranek-Osmecki, Powolanie i przeznaczenie. Wspomnienia oficera Komendy Gléwnej Armii Krajowej, War-
szawa 2004, s. 346-360.

6 Siekriety polskoj politiki..., Instrukcja organizacyjna nr 1 [gen. Wiadystawa Sikorskiego dla gen. Wiadystawa
Andersa], s. 309; P.M. Lisiewicz, Bezimienni. Z dziejow wywiadu Armii Krajowej, Warszawa 1987, s. 111-127;
R. Nazarewicz, op. cit., s. 116—143; H. Zakrzewska ,,Beda”, Niepodleglo$¢ bedzie twojq nagroda, t. 1: W konspira-
¢ji 1939—1945, Warszawa 1994, passim; A. Klotz, Zapiski konspiratora 1939—1945, Krakéw 2001, passim.
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Szpiedzy sowieccy Anthony Blunt i Kim Philby a sprawa polska

Nader interesujaca czgsécia publikacji CA SWZ FR sa ,,polskie” doniesienia dwdch osta-
wionych agentow sowieckich umieszczonych w newralgicznych instytucjach Imperium Bry-
tyjskiego. Pierwszym z nich byt Anthony Blunt (,,Tony”). Opublikowane w omawianym to-
mie pochodzace od niego informacje majg zreszta drugorzedny charakter’”’. Duzo ciekawsze
sa zamieszczone tutaj informacje pochodzace od zrédta ,,S6nchen”, czyli od Kima Philby’ego,
kolegi Blunta z ostawionej ,,piatki z Cambridge”. Byt on od wrzesnia 1941 r. ulokowany
w samym sercu brytyjskiego wywiadu (SIS, znanego tez jako MI-6)". Publikowane tutaj do-
niesienia Philby’ego odnosza si¢ gldwnie do Akcji Kontynentalnej, czyli dziatan polskie-
go wywiadu politycznego MSW w Londynie, kierowanych i w czgsci takze zaplanowanych
przez pptk. Jana Kowalewskiego (pod nadzorem kierownika Akcji Kontynentalnej, Jana Li-
bracha’). Byly one prowadzone z wykorzystaniem placowki w Lizbonie i przy wspotpracy
z brytyjska tajng stuzba SOE (Special Operations Executive)®.

W omawianym tomie znajdujemy m.in. bardzo ciekawy raport pracownika sowieckiej
rezydentury w Londynie, Borysa Kreszina ,,Boba”, z 15 czerwca 1943 r. z odbytej prze-
zen rozmowy z Philbym, w trakcie ktdrej ,,S6nchen” szczegdtowo opowiadal o dziatalnosci
pplk. Kowalewskiego, opierajac si¢ na czytanej regularnie przez Brytyjczykow (konkretnie
MI-6) polskiej korespondencji dyplomatycznej®'. Kreszin raportowat: ,, Kowalewski ma kon-
takt z Niemcami, Wtochami, Japoniczykami, Wegrami, Rumunami i Bulgarami. S[6nchen]
moéwi, ze nie ma zadnych podstaw, aby uwazaé, ze jest on nielojalny wobec sojusznikéw. Sta-
wia on przed soba cel ostabienia panstw osi kanatami dyplomatycznymi i jednoczesnej popra-
wy pozycji Polski po zakonczeniu wojny. Jego glowna ideg wydaje si¢ by¢ utworzenie bloku
poludniowo-europejskiego w sktadzie Wiochy, Wegry i Rumunia, a takze przekonanie tych
panstw o konieczno$ci zerwania ich stosunkow z Niemcami przed albo po rozpoczeciu ope-
racji sojusznikow na kontynencie. Taka polityka, jego zdaniem, doprowadzi do szybszego po-
gromu Niemiec, a Polska, majac poparcie bloku potudniowo-europejskiego, zdota osiagnac
duzo silniejsza pozycj¢ w czasie konferencji pokojowej. Poza tym jego celem jest tez utwo-
rzenie bloku skierowanego przeciwko przenikaniu bolszewizmu do Europy”®2.

Jeszcze pehiejszy obraz tych samych polskich tajnych operacji znalez¢ mozna w obszernej
analizie (pochodzacej zapewne z marca—kwietnia 1944 r.) powotanego kilka miesigcy wezes-
niej wydziatu informacyjnego wywiadu NKWD (znanego jako INFO), w duzej czgsci opartej
zreszta na materialach pochodzacych od Philby’ego. Jest to w istocie przeglad korespondencji
pptk. Kowalewskiego z Biurem Centralnym Akcji w Londynie z kluczowych lat 1943—1944, w uje-
ciu tematycznym. Obok kwestii technicznych zwigzanych z dziatalnos$cig polskich siatek, poru-
szono tutaj zagadnienia poszczegblnych krajow: Hiszpanii, Wegier, Wioch, Rumunii i wreszcie

7 Siekriety polskoj politiki..., Informacja agenturalna ,,Tony’ego” [Anthony’ego Blunta], 15 X 1941 r., s. 325 (doty-
czaca m.in. dziatan polskiego wywiadu na Dalekim Wschodzie).

8 Zob. C. Andrew, W. Mitrochin, op. cit., t. 1, s. 196; S. Dorril, MI-6. Fifty Years of Special Operations, London
2000, s. 7-8, 11; K. Philby, My Silent War, New York 1968, passim.

™ Jan Librach (1904-1977), dyplomata, dziennikarz, kierownik Biura Centralnego Akcji Kontynentalnej (1941—
—1944), po wojnie w rzadzie RP na uchodzstwie, cztonek Komitetu Wolnej Europy, zmart w USA.

80 Zob. J.S. Ciechanowski, Misja pptk. dypl. Jana Kowalewskiego w Portugalii, [w:] Polsko-brytyjska wspdipra-
ca wywiadowcza, s. 517-530 (tutaj wykorzystana podstawowa literatura, polskie, amerykanskie i brytyjskie zrod-
ta archiwalne).

81 Siekriety polskoj politiki..., Informacja o dziatalnosci polskiej w Lizbonie ze Zrddta ,,Sénchen”, Londyn, 15 VI
1943 1., s. 329.

82 Ibidem, s. 332.
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dyskutowang szeroko w polskiej literaturze historycznej (m.in. przez Jana Stanistawa Ciechanow-
skiego, Bernarda Wiadernego i Krzysztofa Strzatke) kwestie kontaktow pptk. Kowalewskiego
z Niemcami (m.in. w sprawie katynskiej). Pojawia si¢ tutaj ciekawa wzmianka, ze Brytyjczycy
wykorzystywali kontakty pptk. Kowalewskiego z Berlinem w swoich operacjach inspiracyjnych
(zapewne chodzi tutaj o miejsce przysziej inwazji Europy)®. W swojej analizie INFO wystawit
zreszta, mimo woli, nader wysoka ocen¢ pptk. Kowalewskiemu, stwierdzajac, ze ,,rezydentura
polskiego wywiadu politycznego w Lizbonie [...] okazuje si¢ by¢ najwazniejsza polska rezydentu-
ra w krajach europejskich”. Uwazat tez, ze celem szeroko rozwinigtej sieci pptk. Kowalewskiego,
obejmujacej dziewigc krajow Starego Kontynentu i wspieranej przez SOE, bylto utworzenie ,,na-
stawionego antysowiecko bloku panstw pod kierunkiem Polski**. Nie przypadkiem autorki owej
analizy cytuja taki oto fragment z listu pptk. Kowalewskiego do Libracha z zimy 1944 r., uwy-
puklajac tym samym tragiczng geopolityczng sytuacje Polski owego czasu: ,,Tej nocy Rosjanie
wkroczyli na polska ziemig. Z wojskowego punktu widzenia ta wiadomos¢ powinna by¢ zrédtem
radosci, ale z politycznego punktu widzenia, dla naszego narodu to jest wydarzenie straszne”.

Trudno tutaj rozstrzygac, czy zmiana wojennej orientacji wymienionych wyzej krajow,
o co starat si¢ pptk Kowalewski, mogla zatrzyma¢ Zwiazek Sowiecki u wrét Europy i urato-
wac Polska niepodleglos¢ (a poniekad i zycie setek tysiecy zotnierzy, takze sowieckich). Nie
mozna si¢ jednak dziwi¢, ze moskiewski wywiad 1 moskiewska dyplomacja uczynity wszyst-
ko, aby do tego nie dopusci¢. Taka byta zapewne geneza sowieckich naciskow na Londyn,
ktére doprowadzity ostatecznie w kwietniu 1944 r. do odwotania polskiego asa wywiadu
z Lizbony (mimo oporu szefa SOE, gen. Colina Gubbinsa)®. Pewng ciekawostka jest fakt, ze
pod wspomniang wyzej analiza podpisata si¢ Polka, oficer sowieckiego wywiadu®.

Z analizy tej mozna wyciagnac¢ wniosek, Zze skala penetracji polskiego rzadu emigracyjnego
w Londynie przez wywiad sowiecki nie byta moze az tak porazajaca, jak uwazat prof. Wieczorkie-
wicz. Z materialéw opublikowanych przez gen. Sockowa zdaje si¢ wynika¢ (co oczywiscie bedzie
wymagac¢ kiedys zrodtowej weryfikacji), ze wazniejszym zrédtem wiarygodnych informacji o dzia-
taniach polskiego rzadu byli agenci ulokowani w réznych strukturach brytyjskich. Tak czy inaczej,
dzigki omawianej publikacji wiemy dzis nieco wigcej na temat roli, jaka w zniewoleniu krajéw Eu-
ropy Srodkowo-Wschodniej odegrali zdrajcy z ostawionego kregu ,piatki z Cambridge™™.

8 Siekriety polskoj politiki..., Notatka o dzialalnosci rezydentury polskiego wywiadu politycznego w Lizbonie [Mos-
kwa, po marcu 1944 r], s. 358. Zob. ibidem, Notatka z 17 VIII 1943 r. o tresci depeszy szefa londynskiej rezydentury
wywiadu NKWD Konstatina N. Kukina ,,Igora” (opartej na materiatach Philby’ego), s. 333-336. Zob. J.S. Ciechanow-
ski, Putkownik Jan Kowalewski — kontakty z Niemcami w czasie wojny, ,,Zeszyty Historyczne” 2003, z. 144, s. 50-87;
B. Wiaderny, Putkownik Kowalewski w Lizbonie — dwa epizody, ibidem, s. 88—102; K. Strzatka, Niemcy i ,, sprawa pol-
ska” w dwaoch raportach pplk. Kowalewskiego z Lizbony z 1941 r., ,,Zeszyty Historyczne” 2003, z. 145, s. 33-51.

8 Siekriety polskoj politiki..., Notatka o dziatalno$ci rezydentury polskiego wywiadu politycznego w Lizbonie
[Moskwa, po marcu 1944 r.], s. 349-379.

8 Siekriety polskoj politiki..., Notatka o dziatalnosci rezydentury, s. 373.

8 Tak uwazat sam pptk Kowalewski, co wyrazit w swoim pismie z 7 III 1944 r. do ministra spraw wewngtrznych
Wiadystawa Banaczyka. Zob. Siekriety polskoj politiki..., Notatka o dziatalnosci rezydentury, s. 379.

87 Siekriety polskoj politiki..., Notatka o dziatalno$ci rezydentury, s. 379; pod wspomniang analiza widnieja pod-
pisy: mjr Heleny Modrzynskiej, wnuczki powstanca z 1863 r., pracownicy sowieckiej rezydentury w Warsza-
wie (1940-1941), zastgpczyni szefa INFO (1943-1946), po wojnie profesora filozofii w Akademii Nauk ZSRS,
i mjr Zoji Woskresienskoj-Rybkiny, od marca 1944 r. szefowej sekcji 1 INFO, a po wojnie... autorki ksiazek dla
dzieci. Zob. K. Diegtariew, A. Kotpakidi, op. cit., s. 506—507, 555-558.

8 P. Wieczorkiewicz, op. cit., s. 115—117; por.: Siekriety polskoj politiki..., Notatka o dziatalnosci rezydentury,
s. 378 (opis usunigcia pptk. Kowalewskiego z Lizbony opracowany w oparciu o zrdédta brytyjskie z adnotacja
,.drugimi dannymi po woprosu wydworenija Kowalewskogo iz Lizabona my nie rospotagajem”).

31



Uwagi koncowe

Wszystkie moje krytyczne uwagi pod adresem publikacji CA SWZ FR nie oznaczaja jed-
nak w zadnym razie, ze czytelnik otrzymuje do reki tylko plik bezwartosciowej makulatury.
Przeciwnie, omawiany tom dokumentdw stanowi bardzo interesujaca, a czasem wrgcz pasjo-
nujacy lekturg. Obok raczej uzupehiajacych materiatow znajduja si¢ tutaj informacje doty-
czace ruchu prometejskiego (dziatalnosci kpt./mjr. Edmunda Charaszkiewicza i sowietolo-
gicznego Instytutu Wschodniego), a takze polskiej aktywnosci w krajach ,,limitrofowych”
(sasiadujacych ze Zwiazkiem Sowieckim)®. Stosunkowo obszerny i ciekawy jest takze dobor
materialow odnoszacych si¢ do stosunkéw Polski z krajami battyckim, a takze wewngetrzne;j
sytuacji Litwy, Lotwy i Estonii. Oba tematy stanowig ,,koniki” redaktora tomu, gen. Socko-
wa®. By¢ moze, ma on racje, twierdzac, iz niektore z publikowanych tutaj dokumentow za-
chowaly si¢ jedynie w kolekcji CA SWZ FR (archiwach rosyjskich). Bedzie mozna je wyko-
rzysta¢, chocby w edycji Polskich dokumentéw dyplomatycznych za lata 1935-1937°!

Najwazniejsza jednak wartosciag omawianego tomu pod redakcja gen. Sockowa jest przy-
blizenie odpowiedzi na pytanie, co mogt wiedzie¢ i czym mogt si¢ kierowa¢ Stalin, podejmu-
jac decyzje w sprawie polskiej w latach trzydziestych i czterdziestych. Stowem, jest to bardzo
interesujacy przyczynek, tyle ze ujawniajacy raczej sekrety sowieckiej polityki wobec Polski,
a nie na odwrdt. Niestety, utomny z powodu swojej niekompletnosci, powaznych luk chrono-
logicznych i braku naukowego opracowania publikowanych dokumentow.

Autor serdecznie dzigkuje archiwistom IPN, AAN i CAW, bez ktérych pomocy przygotowanie ni-
niejszego tekstu w tak krdtkim czasie nie byloby mozliwe, w szczegoélnosci Jackowi Kwiloszowi, za-
stegpcy dyrektora BUIAD IPN, i ptk. Andrzejowi Wszendyrownemu z CAW.

8 Siekriety polskoj politiki..., k. 60—63, 201-217, 296-297.

% Ibidem, k. 54-58, 145-152, 177-179, 193-199, 218-220, 236240, 271-272, 282284, 287-288; por.: L.F. So-
ckow, Nieizwiestnyj sieparatizm oraz Pribaitika i gieopolitika. 1935-1945 gg.

' Wywiad gen. L.F. Sockowa dla agencji RIA Nowosti, 1 IX 2009 r., zbiory archiwalne, w ktorych przechowywa-
ne sa dokumenty polskiego MSZ z lat 1935-1937, sa rozproszone, odpowiednie tomy Polskich dokumentow dy-
plomatycznych jeszcze sig¢ nie ukazaty.
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