Krzysztof Gottesman

Siedemdziesigt lat temu, 15 pazdziernika 1944 roku,
ukazal sig pierwszy numer ,,Zycia Warszawy” -

gazety, jak wszystkie w PRL, uzaleznionej

od autorytarnej wiadzy, ale takze bardzo popularnej,
ktorej jednak nie udato sig odnalezé po 1989 roku.

Po licznych zawirowaniach i zakretach znikneta

z rynku prasowego w 2011 roku. Nie zastuguje ona

— nie tylko z powodow historycznych - by popasc

w catkowite zapomnienie, tak jak na to nie zastuguje cata
prasa wydawana w Polsce migdzy 1945 a 1989 rokiem.

zym byty prasa, radio i tele-
wizja w PRL? Pierwsza od-
powiedz, ktora si¢ nasuwa,

jest bardzo prosta. Przede
wszystkim — narzedziem komunistycz-
nej indoktrynacji, co z czasem przesta-
wato by¢ dominujace, przez caty zas

czas — zrodlem fatszywych informa-
cji, propagandy i zaktamania. Pracuja-
cy w mediach nie byli dziennikarzami
w normalnym rozumieniu, byli pracow-
nikami frontu ideologicznego, jak wte-
dy moéwiono. Nie przypadkiem, pod-
czas kryzyséw, przetomdéw i Polskich

Miesigey na transparentach pojawia-
ly si¢ hasta ,,Chcemy prawdy”, ,,Pra-
sa ktamie”, ,,TV tze” i podobne. Pisali
je robotnicy w Poznaniu w 1956 roku
ina Wybrzezu w 1970, studenci w 1968
roku i wszyscy w czasie Sierpnia i stanu
wojennego. Janusz Rolicki, cztowiek,
ktéry media w PRL poznat wyjatkowo
doktadnie, i to z roznych stron, a przy
tym potrafi na nie spojrze¢ z dystan-
sem 1 krytycznie, w opublikowanych
niedawno wspomnieniach opisat sytua-
cje w telewizji po roku 1975, gdy wielu
ludzi kultury zaprotestowato przeciwko
zmianom w konstytucji, a p6zniej do-
laczylo do rodzacej si¢ opozycji. Jako
autor popularnego wowczas programu
,»Sam na sam” Rolicki musial bardzo
uwazac, by nie zaprosi¢ do programu
kogo$ z tajnej czarnej listy. ,,To byta
kuriozalna sytuacja: z jednej strony nie
miatem dostepu do list, z drugiej musia-
fem si¢ orientowac, jak one wygladaja.
W dodatku te listy stale aktualizowano”
— opisuje kulisy telewizji.



e el

pamiec.pl

Rys. A. Szafranski, k" ¥

W takiej atmosferze, gdy pierwszym
cenzorem byt autor, wsrod owczes-
nych ludzi mediow znalazto sig takze
wielu gotowych napisac i powiedzie¢
wszystko, bez wzgledu na to, w jakim
stopniu to byto prawdziwe, w jakim
stopniu uczciwe i czy atakowani ludzie
mieli mozliwo$¢ odpowiedzi i obro-
ny. Nie brakowato tez zwyktych do-
nosicieli — tajnych wspotpracownikow
policji politycznej. Peerelowskie me-
dia, co jest szczegolnym powodem do
wstydu, tworzyty, rowniez na podsta-
wie podpowiedzi z MSW, nowa mowg
1 nowa rzeczywistosc.

Byly tez gazety — radio i telewizja
réwniez — miejscem obrzydliwych na-
gonek na politycznych przeciwnikow.
Byli nimi, w zalezno$ci od czasu i oko-
liczno$ci, zotnierze Armii Krajowej,
przedwojenna inteligencja, polityczna
emigracja, pisarze, grupy wymyslone
przez parti¢ i gorliwych dziennikarzy
—tzw. prywaciarze, warchoty, banano-
wa mtodziez, syjonisci, rewizjonisci
i odwetowcy, fatszywi obroncy klasy

robotniczej. Kazda epoka, kazdy I se-
kretarz KC PZPR i kazda ekipa mie-
li swoich ulubionych wymys$lonych
przeciwnikéw. Nie patyczkowano sig
znimi. Kazda obelga, kazde ktamstwo,
kazda wstydliwa mniej lub bardziej
prawdziwa informacja byty dobre, by
ich skompromitowac i oplué.

Niech najgorliwsi obroncy peer-
elowskich mediow odpowiedza na
pytanie, dlaczego tak bardzo popular-
ne, zwlaszcza w chwilach przelomow,
byty nadajace po polsku zachodnie
rozgtosnie. Dlaczego stuchano Wol-
nej Europy, BBC, stacji niemieckich
i francuskich? Dlaczego od potowy
lat siedemdziesiatych XX wieku az
po kres PRL wydawano tysiace pod-
ziemnych gazetek? Skad si¢ wzigly
popularnos¢ i autorytet Jana Nowaka-
-Jezioranskiego?

Czyli co? Jaki jest wniosek? Naleza-
loby caly ten okres potgpic i przekre-
$li¢? Kazdy tytut, kazda redakcje, kaz-
dego dziennikarza... Byltbym pierwszy,
ktory by przeciwko temu protestowat.
Przekreslac nie mozna, choéby z powo-
dow naukowych. Trzeba ten czas badac,
opisywaé, znajdywaé rzadzace wow-
czas mechanizmy, poznawa¢ motywa-
cje. Z powodow czysto naukowych, ale
nie tylko. Jako dziennikarz dodam: tak-
ze po to, by si¢ nie powtdrzyly. Panu-
jacy w Polsce przez blisko pot wieku
ustroj nie byt jedynym, w ktorym za-
mykano mediom usta. W dzisiejszym
Swiecie tez si¢ wiele takich znajdzie,
i to wcale niedaleko od Polski.

Ale tez nie zgodzg si¢ na pelne potg-
pienie. Bytoby to wielce niesprawied-
liwe. Przywotatem na poczatku ,,Zycie
Warszawy”, dziennik, ktéry powstat
doktadnie siedemdziesiat lat temu, za-
lozony — jak najbardziej — przez ko-
munistow, gdy dopiero zaczynali za-
prowadza¢ w Polsce swoje porzadki.
I jak najbardziej tworzyt nowa rzeczy-
wisto$¢, ze wszystkimi utomnos$ciami,
grzechami, niegodziwos$ciami, takze
fatszami i ktamstwami. Ale tez kaz-
dy, kto przezyt w PRL kilkadziesiat lat
i kto dzi$ podejmuje si¢ badan na tam-
tym okresem, musi przyznac, ze byta to
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gazeta najpopularniejsza i autentycz-
nie lubiana. Pomijam to, ze byla tez
pierwsza gazeta, ktora zaczatem czytac
i ktora towarzyszyta mi przez tadnych
kilkadziesiat lat Swiadomego zycia.
Pomijam tez fakt, ze jako jedna z nie-
licznych miata bardzo rozbudowany
jedyny w swoim rodzaju dziat ogloszen
drobnych, z ktérego mozna si¢ byto
dowiedzie¢ bardzo wiele o rzeczywi-
stej kondycji gospodarki, i bardzo po-
czytny dzial nekrologéw. Tam tylko
mogly pojawi¢ si¢ informacje — cho¢
czgsto w niepetnej formie, to prawda
— o $mierci ludzi przez wladzg nicuzna-
wanych i skazanych na zapomnienie.
Dowodcy Armii Krajowej i Polskich
Sit Zbrojnych na Zachodzie, urz¢dnicy
I Rzeczypospolitej, emigranci, a takze
przeciwni rzadzacym artysci tylko w tu
drukowanych krétkich tekstach w czar-
nych ramkach mogli dosta¢ cho¢ odro-
bing sprawiedliwosci. To w ,,Zyciu
Warszawy” publikowali swoje teksty
Kotarbinski, Dabrowska, Iwaszkie-
wicz, Tatarkiewicz i wielu innych na-
prawdg prawdziwych intelektualistow.
Czarno-biale fotoreportaze Lucjana
Fogla pokazywaty prawdg o Polsce,
jaka gdzie indziej trudno byto zoba-
czy¢. W tamtych czasach to naprawde
bylo wazne, ze obok, nie chcg o tym
zapomina¢, ktamstwa i propagandy,
pojawialy si¢ tam tresci inne, pisane
innym jezykiem, naprawdg wazne.
Nie ma jednej odpowiedzi, jak oce-
nia¢ ,,Zycie Warszawy”, jak ocenia¢ me-
dia PRL. Moja generalna ocena jest jak
najbardziej krytyczna, bliskie sa mi ha-
sta pisane przez studentow i robotnikow.
Ale, ale — jest wciaz to jedno wielkie
ALE, ktore nie pozwala na pelne i bez-
warunkowe potgpienie i przekreslenie.
Wyszta niedawno dwutomowa anto-
logia polskiego reportazu XX wieku.
Cho¢ mozna mie¢ pretensj¢ do redak-
toréw o zbyt letni dobor tekstow, to i tak
jest to niezwykta lektura. Pokazuje, ze
w tych strasznych czasach pojawiaty si¢
réwniez teksty, ktore mowily prawde. %

Krzysztof Gottesman - dziennikarz,
publicysta, pracownik Wydziatu Komunikacji
Spolecznej IPN



