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KAZIMIERZ BARTEL

W SWIETLE KARYKATURY PRASOWE)J

Byla sobie raz dziewczynka,
Z noskiem duzym i ciekawym
Ze sie w maju urodzita —
Byla w klubie Bebekawym.

Razem z gronem profesorow
Zyla w Lwowie tuz pod lasem
Byla postem i prezesem
Rzqdzila tez krajem czasem.

“Tes K.O.Mar, ,,Bajeczka o grzecznej Kazi i Ztym Wilku”
= [,.Zo6tta Mucha Tse — Tse” Nr 10 z 27 lutego 1930 r.]

PROF. KAZIMIERZ BARTEL

Premjer

Kazimierz Bartel nie byt klasycznym — jesli tak mozna powiedzie¢ — pitsudczykiem.
Nie dziatatl ani w ruchu strzeleckim, ani peowiackim, nie walczyt takze w legionach. Do
wybuchu I wojny $wiatowej prowadzit pracowite, jednak dalekie od glgbszego zaangazo-
wania w polityke zycie, po§wigcone gltéwnie jego ukochanej dziedzinie wiedzy — geometrii
wykreslnej (od 1912 r. byt profesorem tego przedmiotu na Politechnice Lwowskiej).

Pitsudskiego poznal i zwigzat si¢ z nim dopiero w 1919 r., wspdtpracujac z Naczelnym
Wodzem jako szef kolejnictwa polowego Wojska Polskiego. A jednak to on, a nie zaden
z ,,legundw”, stat si¢ na kilka lat po przewrocie majowym najblizszym wspotpracownikiem
Marszatka. Pieciokrotnie stawal na czele gabinetu (w ktorym zwycigzca walk majowych
sprawowat skromne stanowisko ministra spraw wojskowych), ponad pottora roku pelnit
urzad wicepremiera w rzadzie Pitsudskiego, a jakby tego bylo mato, przez pewien czas kie-
rowat tez resortami o$wiaty i kolei zelaznych.

On tez realizowal pokretng polityke Marszatka wobec parlamentu, ktora zyskata nawet
miano ,,bartlowania”, ponadto kierowat rzadowa polityka gospodarcza, niezaleznie od tego,
czy stat formalnie na czele gabinetu, czy tez nie. Mowiac krotko: od maja 1926 do marca
1930 r. Kazimierz Bartel wykonywat t¢ czg¢s¢ pracy rzadowej na gruncie wewngtrznym,
ktora Pitsudski uwazat za mato wdzigczna, i od ktorej trzymat si¢ z daleka, zajmujac si¢
glownie sprawami wojska i polityki zagraniczne;j.

Tytan pracy (,,O ! praca szalona, Bartelona” — fragment z satyrycznej ,,Szopki Cyruli-
ka Warszawskiego” z 1927 r. dobrze oddaje t¢ pracowitos¢) zastuzyt sobie na wdzigcznos¢
Marszatka, ktéry po upadku czwartego gabinetu Bartla w kwietniu 1929 r. dzigkowat mu,
moéwiae m.in.: ,,Panie Kazimierzu ! Wsrod wielu rzeczy, ktore przezylem w ostatnich latach,
Ty byles tym, ktéry mi w nich najwigcej pomagales”.
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A trzeba wiedzie¢, ze na pochwalg Pitsudskiego zastuzy¢ byto niezwykle trudno. Postaci
politykdéw w miar¢ uptywu czasu ulegaja procesowi ,,brazowienia™: zatracajg oni ludzkie rysy,
stajac si¢ coraz bardziej fantomami z podrgcznikow historii. Wspotezesni nie mieli jednak do
nich takiego nabozenstwa i w sposob nierzadko nawet mato delikatny wytykali im ich wady,
btedy, zaniedbania i pomytki — prawdziwe i urojone. Przyktadem nie przebierajacej w stowach
krytykiniech bedzie publicystyka Stanistawa Cata-Mackiewicza, ktéry w wileniskim ,,Stowie”
wyzywal Bartla od ,,kartow”, a oskarzajac go o marnowanie mozliwosci, stworzonych dzieki
przewrotowi majowemu, nie wahat si¢ rzuci¢ mu w twarz: ,,miales, chamie, ztoty rog !”.

Przyktad ten pokazuje, nawiasem méwiac, pewien znamienny rys prasy po przewrocie
majowym, ktéra — o dziwo ! — bardziej do Bartla, anizeli Pitsudskiego kierowata rozmaite
postulaty, zale i krytyki za takie, a nie inne posunigcia wladzy. A przeciez dla nikogo nie
byto tajemnica, ze prawdziwym zroédtem wiadzy w Polsce po maju 1926 r. byt Jézef Pitsud-
ski. Oczywiscie sytuacja taka byla mocno niewygodna, bo nawet kiedy Bartel byt premie-
rem, decydujacy gtos nalezal do — formalnie rzecz biorac — jego podwtadnego, czyli ministra
spraw wojskowych.

Ta ,,ograniczona suwerennos$¢” szefa gabinetu byla czgsto obiektem krytyki prasowe;j.
Kiedy wigc w pazdzierniku 1926 r. Marszatek zdecydowat si¢ objac stanowisko szefa rzadu,
nawet w szeregach opozycji przyjeto to z zadowoleniem, jako koniec epoki rzadzenia — jak
powiedzieliby$my dzisiaj — z ,,tylnego siedzenia”.

Rzeczywisto§¢ pomajowa nie byla tatwa; ci, ktérzy uwazali, ze obalenie rzadéw prawicy
zatatwi wszelkie problemy — musieli czu¢ si¢ zawiedzeni. Konflikt wladzy ustawodawczej
1 wykonawczej zaognit si¢ i wszedt w stadium chroniczne, z powaznymi problemami nadal bo-
rykata si¢ gospodarka — szczegdlnie trudnym problemem byly drozyzna i ujemny bilans han-
dlowy. Nie znikty takie bolaczki zycia spotecznego, jak prywata, afery finansowe i ubdstwo.

Prasa miala wigc szerokie pole do popisu i korzystata z okazji, bijac przede wszystkim
w zawiedziong przez rzadzacych nadzieje na ,,sanacj¢ moralng” kraju. Ta, zdaniem autoréw
satyrycznych komentarzy do realiéw Polski po zamachu majowym, bynajmniej nie nastapila
albo tez przybrata karykaturalny charakter (np.
opozycyjny ,,Piast”, pismo Polskiego Stronni-
ctwa Ludowego ,,Piast” w artykule ,,Potrdjna
sanacja” z 27 czerwca 1926 r. ironizowal, ze
proces sanacji sprowadzit si¢ do trzech dzia-
fan: podwyzki taryf kolejowych, zwigkszenia
podatkéw o 10 proc. i podwyzszenia pensji ofi-
cerom i urzednikom, co skonczy si¢ katastrofa
budzetu panstwa).

Przyktadem na takie postrzeganie procesu
,sanacji” panstwa jest reprodukowany ponizej
rysunek z popularnego czasopisma satyrycz-
nego ,,Mucha”. Przedstawia on Bartla i Pitsud-
skiego w roli rodzicow, ktérzy pochylaja si¢ nad
swoim odrazajaco brzydkim niemowlgciem
symbolizujacym ,,sanacj¢”. ,,Matka” — Bartel
jest jego wygladem wyraznie zdumiony, by nie _ Sanacjn.
powiedzie¢ — przerazony. Dos¢ bezradnie pyta el S e ot
Marszatka, co z potworkiem poczaé.

By N
Y CHMIELEWSK | —

co z tem dzieckiem zrobi¢?
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Wspomniane podwyzszenie ptac oficerskich o ok. 20 proc. (wytykane przez ,,Piasta”
podniesienie uposazen urze¢dniczych byto w istocie nie podwyzka, lecz jedynie likwidacja
obnizki pensji, wprowadzonych w koncu 1925 r.) wywotato potezny konflikt, ktory ciagnat
si¢ przez caly okres pozostawania Bartla u wtadzy. Bo oto pozostali funkcjonariusze pan-
stwowi, jak urzednicy, nauczyciele, kolejarze oraz pracownicy wymiaru sprawiedliwosci,
uznali, ze nie ma powodu do uprzywilejowania jednej tylko grupy — i zazadali podwyzek
rowniez dla siebie.

Trzeba powiedzieé, ze polscy urzed-
nicy panstwowi zarabiali mizernie (mniej
wigcej od 100 do 200 zt). Jak juz wspo-
mniano, w 1925 r. zredukowano im pensje
0 4-6 proc., wstrzymano tez wszystkie
awanse. Polski funkcjonariusz panstwowy
zarabiatl o 80 proc. mniej niz jego odpo-
wiednik w Niemczech i o 35 proc. mniej
niz jego czechostowacki kolega. Wielu
z nich ledwie wiazalo koniec z konicem,
inni zyli brnac w dugi, kredyty itp. A jed-
nak Bartel, nie negujac zreszta krzyczace;j
potrzeby poprawienia bytu urze¢dnikow,
na zadanie podwyzki (chodzito o co naj-
mniej 25 proc. wzrost uposazen) zawsze
odpowiadat odmownie. W rezultacie na-
razal si¢ na ataki prasy opozycyjnej, cze-
go przyktadem jest ponizszy rysunek,
zmieszczony w ,,Robotniku”. Przedstawia
on Bartla, jak pozwala tona¢ wynedznia-
temu urzg¢dnikowi panstwowemu w ,,mo- wR2ad spleszy z pomocy pracownikom pafistwowym,
rzu” drozyzny, chociaz w zasiggu reki ma tonacym w morzu drotyzny" (.Glos Prawdy"
koto ratunkowe w postaci podwyzki.

Czy Bartel rzeczywiscie lekcewazyt problem ptac urzg¢dniczych ? Z pewnoscia nie, cho¢
taktycznie rozgrywal go niewatpliwie niezrgcznie. Po pierwsze: to nikt inny, tylko Bartel
zniost obnizke pensji urzedniczych z 1925 r., przywrdcit tez normalny tryb awansowania.

Dat tez w 1926 r. funkcjonariuszom panstwowym podwyzke, tyle ze mniejsza, bo 10
proc. Na wyzsza, jak twierdzil, panstwa juz staé¢ nie bylo. Satyryczne ujgcie argumentu
pustej kasy panstwowej znajdujemy na rysunku z ,,Cyrulika Warszawskiego” (z grudnia
1926 r.). Wyobraza on wicepremiera Bartla jako zywy przyktad urz¢dniczego ubdstwa —
chodzi bowiem w dziurawych spodniach.

Argument o braku srodkéw na podwyzki w budzecie panstwa nie przekonywat urzed-
nikéw, ktérzy wiedzieli przeciez, ze rzad dat wigcej pienigdzy oficerom. Tlumaczenie, ze
mozna bylo podnies¢ pensje ok. 20 tys. oficerow, nie mozna natomiast podwyzszy¢ uposa-
zen ponad 300 tys. pozostatych urzednikéw, odrzucali jako wprowadzanie podwojnej miary
dla tej samej kategorii pracownikoéw panstwowych. Zdaniem niektérych komentatorow pra-
sowych rzad Bartla niepotrzebnie pospieszyt si¢ z podwyzka dla oficeréw. Zapewne. Tak czy
inaczej zadanej podwyzki urzednicy nie dostali nie tylko od Bartla, ale takze i od sejmu i od
gabinetu Kazimierza Switalskiego, rzadzacego miedzy IV a V gabinetem Bartla (tj. w okre-
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sie kwiecien — grudzien 1929 r.). Bo, niezaleznie od niezrgcznosci taktycznych, wszyscy
dysponenci budzetu panstwa zmuszeni byli stosowac si¢ do przykrej, ale nieuniknionej za-
sady: ,.tak krawiec kraje, jak materii staje”. Szczegolnie po 1929 r., kiedy to dobra koniunk-
tura zaczela si¢ konczy¢, i nad Polsk¢ nadciagnety cigzkie chmury swiatowego kryzysu
gospodarczego. Poczatek 1927 r. nie byt dla Bartla, sprawujacego wtedy urzad wicepremiera

H.CHMIELEWSK ('~

Na arenie mlnllterjalrne].

Bartel. — Cezarzel Nie dal Miedziiskiemu zepchoaé
mnie ze stolka vice-prezesowskiego. Niech on Powzeltnnlc
na ycie, ktéry posiadl z ratji licznikéw telefonicznych Niema to, jak protekecja.

Minister Miedzifiski.—Troche tu dla mnie za wysoko, ale podsadzono
maie na fotel p legraficzny, to podsadza i tutaj.

w rzadzie marszatka Pitsudskiego, pomyslny. W gabinecie pojawit si¢ przeciwnik w postaci
Bogustawa Miedzinskiego, ktory wszedt do rzadu jako szef nowo utworzonego Minister-
stwa Poczt i Telegraféw. Miedzinski usitlowal zagrozi¢ pozycji Bartla, poczatkowo szto mu
niezle — pono¢ wicepremier miat na jego punkcie obsesj¢ — ostatecznie jednak nie udato mu
si¢ wysadzi¢ Bartla z siodta. Juz w potowie 1927 r. wicepremier znowu poczut si¢ pewnie
i przestal si¢ obawia¢ Miedzinskiego. Echa rywalizacji migdzy Bartlem a Miedzinskim ode-
zwaly si¢ takze na tamach pism

satyrycznych. /
W marcu 1928 r. odbyty si¢

w Polsce wybory parlamentar-
ne, ktore przyniosty sukces Bez-
partyjnemu Blokowi Wspdtpra-
cy z Rzadem. Bartel startowat
do Sejmu z list BBWR —i to na
pierwszym miejscu listy pan-
stwowej. Z tego powodu w ,,Ilu-
strowanym Kurierze Codzien-
nym” (z 22 stycznia 1928 r. nr 22)

I

»P. Barfel przv bloku*.
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ukazat si¢ rysunek, przedstawiajacy Bartla jako kolejarza, stojacego przy bloku kolejowym
(w domysle — Bezpartyjnym Bloku Wspotpracy z Rzadem). Wydaje sie, ze karykatura nie-
przypadkowo odwotywata si¢ do kolejnictwa: ojciec Bartla byl maszynista kolejowym, a on
sam dwukrotnie ministrem kolei zelaznych (w latach 1919-1920 i w 1926 r.).

Przed otwarciem sejmu Pit-
sudski zadecydowal, ze kandy-
datem BBWR (najwickszego
klubu sejmowego) na stanowisko
marszatka sejmu bedzie wice-
premier Bartel. W zwiazku z tg
kandydatura, traktowana przez
Marszatka jako gest dobrej woli
wobec wladzy ustawodawczej,
i zaproszenie do wspotpracy —
oczywiscie na wlasnych warun-
kach — prorzadowy ,,Ilustrowany
Kurier Codzienny” zamiescit
kilka karykatur, nawiazujacych
do zblizajacych si¢ wyborow
przewodniczacego nizszej izby
parlamentu. Nastroj tych rysun-
kow jest skrajnie optymistyczny,
jakby nie liczono sie z mozli- ™ Tl ! Trmperwtal oplituis- aiste, tnbury mamaalkowsklel 1 poms ktére} wrrigts

NAJNOWSI EMERYCI".

woscig przegranej: na jednym

widzimy Bartla, jak kryjac si¢ za marszatkowska trybuna spoglada triumfujaco na ,,zde-
tronizowanych”, bylych marszatkéw sejmu — Wojciecha Trampczynskiego i Macieja Rataja
(wyobrazenie dos¢ naciagane, bo Bartel niech¢tnie odnosit si¢ do wyznaczonej mu roli kie-
rownika sejmu), na innym wyobrazony jest marszatek Pilsudski, strugajacy marszatkowska
laske dla swego postusznego ucznia — Bartla. Uwaga o imponujacej lasce marszatkowskiej,
wygtaszana przez Pitsudskiego, dotyczy przewidywanych trudnosci we wspotpracy nowe-
go marszatka z sejmem.

Optymizm popularnego ,,IKC”-a okazal si¢ przedwczesny: marszatkiem sejmu zostal
wybrany lewicowy kontrkandydat Bartla — Ignacy Daszynski. Bartel przepadl, bo BBWR
nie ,,lobbowal” — jak powiedzieliby$Smy dzisiaj — za jego kandydatura. Jeszcze mocniej za-
szkodzito mu wyrzucenie postéw komunistycznych z sali obrad podczas otwarcia sejmu,
dokonane przez policj¢ na rozkaz premiera Pilsudskiego (za wrogie okrzyki wznoszone pod
jego adresem), uznane przez postow za naruszenie godnosci izby. W powstatej atmosferze
oburzenia na postgpowanie rzadu, Daszynski, ktorego programem byta ,,obrona praw i god-
nosci izby poselskiej”, zyskat przewage nad kandydatem Marszatka.

Niedtugo po wyborach, w koncu kwietnia 1928 r., przybyl do Polski z oficjalna wizyta
krél Afganistanu — Amanullah. Wezesniej odwiedzil on wazniejsze kraje Europy Zachod-
niej, zapoznajac si¢ z ich organizacja. Egzotycznego goscia przyjmowano wsze¢dzie z ogrom-
nym zainteresowaniem, graniczacym niekiedy z histerig (np. w Berlinie mtodziez zwolniono
z zaje¢ lekcyjnych, by mogta sobie obejrze¢ wiadce odlegtej krainy). Podobnie byto w Polsce,
gdzie Amanullahowi zgotowano iscie krolewskie przyjecie i goszczono, nie zatujac sSrodkdw
(by¢ moze nie wiedziano o wstydliwym aspekcie triumfalnej podrézy kréla po Europie,
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znaczonej  niezaptaconymi
rachunkami w luksusowych
sklepach, cichaczem regulo-
wanymi przez rzady wizyto-
wanych krajow).

Kréla odznaczono Orde-
rem Orla Bialego, w rewanzu
przyznal on wicepremierowi
Bartlowi, ministrowi spraw
zagranicznych  Augustowi
Zaleskiemu oraz ptk. Bo-
lestawowi  Wieniawie-Dtu-
goszowskiemu czerwonego
koloru ptaszcze, co wiazato
si¢ z nadaniem osobie obda-
rowanej tytutu ksigzecego.
Gest wiladcy stanowit tako-
my kasek dla prasy, ktora
wyS$miewata $wiezo upie-
czonych, ,,polskich” ksiazat
Afganistanu. Niestety, po
powrocie do ojczyzny Ama-

rys. F. Topolsky

NA OUSIECZ KROLOWI AMANULLAHOWI

nullah przekonat si¢ o prawdziwosci przystowia: ,,fortuna kotem si¢ toczy”. Zafascynowany
cywilizacja Europy rozpoczat gwattowne zmiany w kraju, zmierzajace do przeksztalcenia
islamskiego krélestwa w panstwo urzadzone na sposob europejski. Skonczylo si¢ to w stycz-
niu 1929 r. buntem poddanych, utrata tronu i ucieczka do Indii. Takze te odlegle wydarzenia
byty przedmiotem zartow w prasie migdzywojenne;.

fime— == A\

W Warssawie obraduje komitet niesienia pomn cy krélowl Amanullahowl pod przewodsictwem

ksiqdqt afgahskicA.
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W lutym 1929 r. Bartel jako pierw-
szy premier Odrodzonej Rzeczpospo-
litej zlozyt oficjalng wizyte w Wolnym
Miescie Gdansku. Stosunki polsko-
-gdanskie od samego poczatku ukta-
daty si¢ fatalnie, szczegdélna niechgd
wtadz Gdanska budzita budowa portu
w Gdyni, ktory stawat si¢ dla Gdanska
coraz silniejsza konkurencja. Bartel,
odwiedzajac Wolne Miasto, wykorzy-
stal moment, kiedy u wladzy byli so-
cjaldemokraci, sktonni do polepszenia
stosunkéw z polskim sasiadem. Wizy-
ta Bartla w Gdansku przebiegta w do-
brej atmosferze i odbita si¢ szerokim
echem w calej polskiej prasie — takze
satyryczne;j.

Niestety, ocieplenie w stosunkach
polsko — gdanskich trwato niewiele
dtuzej, niz dwudniowa wizyta szefa
polskiego rzadu w Wolnym Miescie.
Juz w kilka miesigcy potem wrdci-
ty one do stanu zwyklej wrogosci.
Po powrocie z Gdanska do$¢ szybko,
w kwietniu 1929 r., przyszta dymisja IV gabinetu pod prezesurg Kazimierza Bartla. Jego
czas powoli dobiegat konca: ide¢ kompromisu, ktdrej byt reprezentantem, zaczynata wypie-
ra¢ koncepcja konfrontacji rzadu z sejmem, reprezentowana przez tzw. putkownikow. Jeden
z nich, Kazimierz Switalski, zajat oprézniony przez Bartla fotel premiera. Sam Bartel wyje-
chat na wypoczynek do Wioch. Zegnany ciepto przez Pitsudskiego, zapowiedziat, ze w razie
potrzeby obejmie kazde stanowisko, ktére wyzna-
czy mu Marszatek. Niebawem miat okazje dotrzy-
mac ztozonej obietnicy. Oto na poczatku grudnia
1929 r. Sejm obalit rzad Switalskiego. Stojac przed
problemem uzyskania od parlamentu budzetu, Pit-
sudski zdecydowal o powrocie na stanowisko pre-
miera Bartla — czolowego zwolennika wspdlpracy
z sejmem w obozie pitsudczykowskim.

Prasa postrzegata obalenie rzadu Kazimierza
Switalskiego i powotanie w koncu tego miesiaca
piatego gabinetu Bartla, jako porazke ,,putkowni-
kéw” i reprezentowanego przez nich ,twardego”
kursu wobec opozycji parlamentarnej. ,,Putkow-
nicy” — przynajmniej tak widziato to satyryczne
pisemko ,,Z6tta Mucha Tse — Tse” — mieli czynnie
przeciwdziata¢ powrotowi reprezentanta ,,liberal- CZERWONY KAPTUREK
nego” skrzydta sanacji. SR e,

PANIENKA Z OKIENKA"
(prezydent Benatu S8ahm)

Numer poswiecony Bajk om dla dorosiych dzieci.
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W rzeczywisto$ci kwestionowanie woli Pitsudskiego nie wchodzito w rachubg i nie miato
miejsca. ,,Putkownicy”, acz niechetnie, pogodzili si¢ powrotem Bartla, uwazajac zreszta, ze
ma on charakter przejSciowy. Poniewaz ,,zmiana warty” na stanowisku premiera dokonata
si¢ na przetomie 1929 i 1930 r., przedstawiano nickiedy nowego szefa gabinetu jako... Nowy
Rok. Na rysunku ponizej wida¢ takie wlasnie wyobrazenie Bartla. Jako Stary, konczacy sig¢

Rok, zostat przedstawiony Switalski,
odchodzacy mocno pokiereszowany
po przegranej batalii z parlamentem.
Rysunek nie pozostawia watpliwo-
Sci, kto jest sita sprawcza powrotu
Bartla do wladzy.

Nadzieje na trwale ulozenie sto-
sunkow migdzy rzadem a parlamen-
tem, wzbudzone przez zmian¢ na
stanowisku premiera, szybko si¢ roz-
wiaty. Na poczatku marca 1930 r. so-
cjalisci wystapili z wnioskiem o zdy-
misjonowanie ministra pracy i opieki
spotecznej Aleksandra Prystora, kto-
ry usuwal ich z Kas Chorych, zastepu-
jac komisarzami zwigzanymi z obo-
zem rzadzacym. Bartel zarecagowal
ostro, zapowiadajac, ze nie pozwoli
na ,wyluskiwanie” poszczegolnych
ministréw z rzadu i zaatakowat par-
lament w gwaltownym, polaczonym
z biciem pigscig w pulpit przemowie-
niu w senacie (12 marca). Wystapie-
nie to prasa okreslita zgodnie
jako ,,putkownikowskie”, bo
przypominato jej wystapienia
premiera Switalskiego (ktory,
nawiasem mowiac, byt majo-
rem). W gazetach pojawity si¢
karykatury,  przedstawiajace
odmienionego Bartla — w mun-
durze wojskowym (faktycznie
byt on podputkownikiem rezer-
wy wojsk kolejowych).

Mowg Bartla — i jej konse-
kwencje — komentowano takze
w okolicznosciowych wierszy-
kach, jak choéby tym, autor-
stwa Wiladystawa Buchnera
,,Rok 1930

Oberng premjer Rartel.

SOBOW’TOR W SENACIE

Puik. rex. Barfel wyazedl ¢ ,rezerwy.
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,.Wtedy wlasnie pan Bartel wystapit w Senacie

I postéw tak uteral w polemicznej szacie,

Ze bytby z onych kazdy skonczonym idiota,
Gdyby rad potem z Bartlem pracowac¢ z ochota”.

Mowa senacka, obliczona na zaognienie sytuacji (publicy$ci domyslali sig, ze premier
dazyt do starcia nie z wlasnej woli, a na polecenie Pitsudskiego), skonczyta si¢ trzy dni po-
tem dymisja Prystora i catego gabinetu Bartla. Byl to tez ostateczny kres ery ,,bartlowania”
— piaty gabinet Bartla okazat si¢ ostatnim, kierowanym przez tego polityka. Koniec rzadow
Bartla skwitowata ,,Mucha” rysunkiem, ktory przedstawiamy ponize;j.

Jezeli odchodzacy pre-
mier kiedykolwiek go wi-
dziat, musiato by¢ to dla nie-
gobardzobolesne. Wyznawat
bowiem zasade, ze ,,rzadzic,
znaczy realizowac”, a kary-
katura z ,,Muchy” brutalnie
dawata do zrozumienia, Ze
wlasnie z realizacja w okre-
sie ,,bartlowania” bylo, deli-
katnie mowiac, nie najlepie;.
O realizowanie, a wlasciwie
nierealizowanie czego wilas-
ciwie chodzito? Wydaje sie,
ze karykatura odnosi si¢
przede wszystkim do planu
podniesienia budownictwa
mieszkaniowego, z ktorym
rzad Bartla wystapit na po-
czatku 1929 r. W obliczu ol-
brzymiego niedoboru miesz-
kan, powszechnego zjawiska
mieszkania, katem”uobcych Dla akt historji.

(na jednej z karykatur uczer, P'pierla(;z%mierl Wielki zostawil Polske murowans, a Kazimierz Bartel —
pytany przez profesora o ro-

dzaje katoéw, odpowiada: ,,prosty, ostry i »odnajety«’) i stagnacji budowlanej gabinet Bartla
wpad}t na pomyst pozyskania funduszy na budownictwo mieszkaniowe poprzez... podnie-
sienie komornego. Kapital uzyskany z owej podwyzki miat by¢ przekazany do utworzone-
go Panstwowego Funduszu Budowlanego, ktory mial stymulowaé budownictwo, udzielajac
dtugoterminowych kredytow.

Na projekt posypaty si¢ gromy — i to ze wszystkich stron. Na lewicy uznano, ze projekt
oznacza w istocie natozenie nowego podatku na zubozale spoteczenstwo, ktdrego nie sta¢ byto
na ptacenie takiego ,,haraczu” (najwigksze rozjatrzenic wywotat zamiar pozostawienia czgsci
pozyskanych srodkow w rekach ,kamienicznikow” — z przeznaczeniem na remonty starych
domow). W oczach prawicy z kolei koncepcja byta postrzegana jako kolejny przejaw ze wszech
miar szkodliwej daznosci do ,.etatyzacji” (tj. upanstwowienia) gospodarki. Generalnie caty

141



projekt uznano za nierealny, bo wielu lokatoréw z powodu ubdstwa zalegato z ptaceniem ko-
mornego (stowarzyszenia lokatorskie zaraz po ujawnieniu projektu zasypaty rzad protestami,
w niektdrych miastach, np. w Krakowie, doszto nawet do wiecéw protestacyjnych).

Nie byt to zreszta jedyny projekt budowlany ery Bartla, ktory si¢ nie powiodt. Fiaskiem za-
konczyt sig takze ambitny plan wybudowania w Polsce sieci elewatoréw zbozowych. Elewato-
ry mialy zapewni¢ Polsce zboze na przedndéwku, kiedy to — wskutek masowego eksportowania
ziarna za granicg przez producentdw zaraz po zniwach — w kraju go brakowato i osiagato ono
astronomiczne ceny. Cho¢ dobrze oceniany, plan ten nie doczekat si¢ realizacji.

Na obrong Bartla trzeba powiedzie¢, ze wysuptat on z budzetu panstwa milion ztotych na
budowe nowego gmachu Biblioteki Jagiellonskiej w Krakowie (staremu grozito zawalenie)
i doprowadzit do wybudowania siedziby dla Ministerstwa Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego w Warszawie (jego agendy byty z powodu braku odpowiedniego lokalu rozrzu-
cone w kilkunastu miejscach). To, oczywiscie, tylko niektore przyklady inwestycji okresu
,.bartlowania”. Nie byto zatem do konca tak, ze za rzadow Bartla budowano tylko na papie-
rze, cho¢ generalnych problemoéw, zwigzanych z budownictwem, nie udato si¢ rozwiazac.

Oczywiscie obarczanie szefa gabinetu odpowiedzialnoscia za regres budowlany w kraju
o wolnorynkowej przeciez gospodarce, w kraju, ktorego nigdy niezlikwidowany problem
stanowit brak kapitatu, bylo krzywdzace. Satyra nie jest jednak sprawiedliwa; jej prawem
jest dosé swobodne, niewolne od uproszczen, a nawet tendencyjnosci postrzeganie swiata.

Wsrdd karykatur, ktdre powstaly w okresie, kiedy Bartel sprawowat najwyzsze stanowi-
ska rzadowe (premiera i wicepremiera), oddzielng grupe¢ stanowia te, ktore nie sa zwigzane
z biezacymi wydarzeniami. Poswigcone sa one m.in. naturze obozu pilsudczykowskiego
oraz relacjom taczacym Bartla z Pitsudskim.

W $wietle karykatur, reprodukowanych ponizej, oboz pitsudczykowski sktadat si¢ z Pit-
sudskiego, stanowiacego ,,mozg” stowarzyszenia, i stojacej zdecydowanie nizej grupy ,,wy-
znawcow”’, wpatrzonych w swego idola niczym w stonce. Na rysunku z ,,Robotnika”, zatytu-
lowanym ,,Pilsudczycy”, widzimy zwolennikow Marszatka z najwyzszych kregow wladzy,
jak pod drzwiami oczekuja w podnieceniu na efekt proceséw myslowych, zachodzacych
w glowie przywodcy. Pchaja si¢ do dziurki od klucza, Zeby co$ zobaczy¢. Symptomatyczne,
ze to Bartel wtasnie jest najbardziej uprzywilejowanym ,,podgladaczem” — niewatpliwa alu-
zja do jego wysokiej pozycji w obozie.

PlesSuUuDCzZYCY
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Nieco podobna wymowg ma rysunek z ,,Cyrulika Z plosnck bartowyeh
Warszawskiego” z konca 1926 r., ktérego przedmio-
tem jest bezkrytyczna wiara cztonkow rzadu w szefa
gabinetu — Pilsudskiego.

Na niebotyczng odlegtosé, dzielaca Marszatka
od swoich zwolennikéw na stanowiskach ministe-
rialnych, wskazuje z kolei rysunek, nawigzujacy do
podroézniczej ksiazki Antoniego Ferdynanda Ossen-
dowskiego z 1923 r. ,,Przez kraj ludzi, zwierzat i bo-
gow. (Konno przez Azj¢ Centralna)”.

X e Z Cuormasahi
«On wie leric

— On musi wiedzie¢ tepicj”
(ivicwajq o marszatka Pilsudskim op. Bartel, Zaleski, Meystowicz.

Moraczewski i Skladkowski)
Rzad przedstawiano niekiedy jako ,,for-
macje zmilitaryzowang”, karnie wykonuja-
ca polecenia Marszatka.

Relacj¢ Bartel — Pitsudski ujmowano
najczesciej] w tworczosci satyrycznej jako
stosunek uczen — nauczyciel, lub wnuczek
— dziadek.

Obrazki warszawskie.

Ich Ekscellencie panowie Ministrowie w drodze do Belwederu pa narade.

Czasami jednak wychodzono poza ten sche-
mat. Rysunek z ,Cyrulika Warszawskiego”
ukazuje tandem Pitsudski — Bartel na wzdér Don
Kichota i Sancho Pansy. Pilsudski reprezentuje
tu wizjonerstwo, moze nawet nieco oderwane od
rzeczywistosci, Bartel — twarde poczucie reali-
zmu. Co ciekawe, w sprzecznosci z tym wize-
runkiem Bartel wcale nierzadko przedstawiany
byt jako teoretyk, oderwany od rzeczywistosci,

Z chwili biezacej.

Pobry " T i graseany whuczek Bartelek. o czym $wiadczy ponizszy rysunek. Oczywiscie
W skt . .
: RV Mo s tytut profesorski byt bardzo pomocny w takim

= §:_-_e_tgit9.is poszly cztery garnitury,

kreowaniu jego postaci.
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Atrybutem, z ktérym niezmier-
nie czg¢sto Bartel przedstawiany byt
w karykaturach dwudziestolecia,
byta teczka. Symbolizowata ona jego
bezustanng gotowos¢ do objecia teki
premiera — gdyby zazadat tego Pit-
sudski.

Po opuszczeniu fotela Prezesa
Rady Ministrow, Bartel na kilka lat
zniknat z biezacej polityki. Jednak
w chwili, kiedy po raz piaty opusz-
czat gmach Prezydium Rady Mini-
strow 1 wracal do rodzinnego Lwo-
wa, wielu sadzilo, ze szosty gabinet
Bartla stoi u progu. Przewidujac taki
wilaénie scenariusz, ,,Z6tta Mucha
Tse — Tse” w numerze z 1 kwietnia
1930 r. kpita, ze w oczekiwaniu na
kolejny rzad pod prezesura Bartla
zamierza si¢ przenies¢ dla gtdéwnego
aktora jego , katedrg” profesorska ze
Lwowa do Warszawy, a wobec per-
spektywy szdstego gabinetu Bartla
klub B[bezpartyjnego B[loku] ma
by¢ przemianowany na Bezpartyjny
Blok Wspdtpracy z Bartlem BBB.
On sam za$ obecnie juz niestusznie
zwany ,,premierem” — kwintjer Bar-
tel ma otrzymac tytul SEXTJERA
oraz krzyz zaslugi za ustanowienie

Co innego.
Premijer Bartel — Panowie posiowie! Wykresy
dowodza olbrzymiego wzbogacenia sig Polski w ostatnich
dwéch latach.
Poset Nr 1. — Tak, panie premjerze, to racja. tyl-
ko ze protestowane weksle méwia co innego.

Numer poswiecony TRZEM — KROLOM

TRZEJ KAZIOWIE
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rekordu szesciokrotnego zawodowstwa
politycznego.

Przewidywania te okazaly si¢ nie-
trafne 1 wciaz ,tylko” pigciokrotny pre-
mier Bartel (i tak ustanowit rekord, kto-
rego w catym dwudziestoleciu nikt nie
pobit) wyjechal na dtugo do rodzinnego
Lwowa. W chwili opuszczania urz¢du
Bartel mial dos$¢ nie tylko polityki, ale
w ogble dziatalnosci publicznej. Swiad-
czy o tym fakt, ze wybrany w 1930 r. na
rektora Politechniki Lwowskiej, odmo-
wil objecia tego zaszczytnego stanowi-
ska, motywujac to checia skupienia si¢
na pracy naukowe;.

Kiedy w 1938 r. zdecydowat si¢ pus-
ci¢ lwowskie zacisze i wszedl do senatu
z mianowania Prezydenta RP, zmiany na
scenie politycznej zaszly juz tak daleko,
ze nawet z jego nazwiskiem i przesztos-
cia odegranie na niej pierwszoplanowej

Prot. Barte! —

oczxyll

rys. W. Daszewshi

Przywlazanle pana Bartla do Lwowa

roli byto niemozliwe. Nie byt to zatem wielki comeback, cho¢ z drugiej strony powrot bytego
premiera do czynnej polityki nie przeszedt niezauwazenie.

PAN BARTEL NIEZADOWOLONY.

— Swie¢ pan mocniej, panic
perspektywa naszych uczelni jest, wedlug mnie. ciemna.

ministrze

Swigtoslawski, bo
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Ogromny rozglos zyskato jego
wystapienie w senacie w marcu
1939 r., kiedy to poddat druzgoca-
cej krytyce caty system szkolni-
ctwa II Rzeczypospolitej. Oskar-
zyl w nim tez czg$¢ studentow
lwowskich uczelni o prowokowa-
nie zaj$¢ o charakterze antysemi-
ckim. Reakcja na to wystapienie
byta bardzo silna i zréznicowana.
Bartla, rzucajacego oskarzenia
pod adresem systemu szkolnego
(ministrem Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego byt
woéwcezas prof. Wojciech Swigto-
stawski), oskarzano czasem z ko-
lei o oczernianie mtodziezy — jak
wida¢ to na reprodukowanych ry-
sunkach.

Karykatury  dwudziestolecia
miedzywojennego sa mato wyko-
rzystywane w pracach, poswie-
conych temu okresowi historii



Polski. A przeciez nierzadko re-
prezentuja one wysokie walory
artystyczne, ponadto pozwalaja
zblizy¢ si¢ do trudnych proble-
méw moze nie tyle mniej serio,
co od tej ,,1zejszej”, tatwiej przy-
swajalnej strony. Trzeba sobie
jednak uzmystowi¢, ze w nie-
ktorych aspektach satyryczne
rysunki dwudziestolecia sg dla
dzisiejszego odbiorcy wiasciwie
catkowicie niezrozumiale. Stano-
wia rodzaj rebusow, ktorych bez
glebokiej znajomosci epoki pojac
po prostu nie sposéb. Tylko jeden
przyktad. Dlaczego na rysunku
obok Bartla w wannie, wypoczy-

P. BARTEL [ MLODZIEZ AKADEMICKA.

_ - - Nie oczermaj nas tak. panie profesorze i pamietaj, ze kiedy pan bedziesz
siedzial za piccem, my pajdzemy bronic Polski.

wajacego — jak wynika z podpisu pod rysunkiem — w Montecatini, lezy pismo ,,Epoka”? Bo
byla to gazeta, uwazana nawet nie za ,,tub¢” rzadu, ale organ prasowy samego Bartla. Dlaczego
Bartel wypoczywa wlasnie w Montecatini? Bo byta to miejscowos¢ kuracyjna pod Florencja,
w ktdrej leczono choroby nerek, a Bartel chorowat na cigzka posta¢ kamicy nerkowe;.

Nawet wierszyk, za-
mieszczony jako motto tego
tekstu, wymaga pewnych ko-
mentarzy. Bartel nie urodzit
si¢ w maju. Maj to miesiac
przewrotu, ktéry wyniost go
do kierowniczych stanowisk
panstwowych. Klub o dziw-
nej nazwie (,,Bebekawy”) to
klub postow BBWR, do kt6-
rego Bartel nalezal (w dwu-
dziestoleciu na BBWR mo-
wiono czesto — skracajac
— ,,.Bebe”). Niemniej kary-
katura to bardzo wdzigczny
materiat zrodlowy: likwidu-
je dystans, jaki tworza zrod-
ta o charakterze urzgdowym,
i pozwala uchwyci¢ klimat
epoki, ktéra przeciez — tak
jak wigkszo$¢ dziejow ludz-

W/
” w/j/J)JJ’ W

nove

kosci — sktadata si¢ z rzeczy
powaznych i $miesznych.

Gdy sie Kto w Kraju zanadto pos... lini
Urlop dostaje do.. Montecatini

Fot. karykatur ze zbiorow autora.
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