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CO Z TA AKADEMIA?

We wrzesniv 1944 r. ogltoszono Dekret PKWN o organizacji i zada-
niach resortu kultury i sztuki, wcielajgcy intelektualistéow i twércow
w budowanie socjalistycznej rzeczywistosci. Wznowiono dziatalnosé
starych oraz tworzono nowe uniwersytety, towarzystwa i instytucje
navkowe, wigcznie z reaktywowang Polskg Akademiq Umiejetnosci.

W atmosferze ,,odnowy moralnej narodu” na poczgtku 1947 r. na tamach ,Odro-
dzenia” doszto do dyskusji o wskrzeszeniu Polskiej Akademii Literatury. Opinie wyrazito
42 poetdw, pisarzy, publicystéw i naukowcédw. Posréd wypowiedzi zabrakto dwu najwazniei-
szych gtoséw osdb juz niezyjgeych: prezesa PAL Wactawa Sieroszewskiego i gtéwnego jej
oredownika przed wojng, sekretarza generalnego Juliusza Kadena-Bandrowskiego.

Sanacyjna instytucja

Polska Akademia Literatury powstata w toku burzliwych debat w 1933 r. Wraz
z opublikowaniem rozporzgdzenia Rady Ministrow o jej powotaniu ogtoszono liste pierw-
szych akademikow, posréd ktérych znalezli sie: Wactaw Sieroszewski, Leopold Staff, Ju-
liusz Kaden-Bandrowski, Wactaw Berent, Piotr Choynowski, Zofia Natkowska, Zenon Prze-
smycki. Gremium to dokooptowato oémiu dalszych: Karola Irzykowskiego, Juliusza Klei-
nera, Bolestawa Le$miana, Karola Huberta Rostworowskiego, Wincentego Rzymowskie-
go, Tadeusza Boya-Zelenskiego, Jerzego Szaniawskiego oraz Tadeusza Zielinskiego. Przy-
jecia godnosci odméwili: Kazimiera IMakowiczéwna i Andrzej Strug. W latach 1933-
—~1939 pierwszy sktad ulegt zmianom: po $mierci Choynowskiego i Leémiana, jak réwniez
po ustgpieniu z niej Rzymowskiego i Rostworowskiego, powotano: Ferdynanda Goetla,
Kornela Makuszyriskiego, Jana Lorentowicza oraz Kazimierza Wierzynskiego.

Polska Akademia Literatury — zgodnie ze statutem — stawiata sobie za cel podniesienie
poziomu literatury polskiej, wspétdziatanie z rzqdem we wszystkich jego poczynaniach dla
dobra kultury i sztuki polskiej, wypowiadanie opinii w sprawach jezyka, literatury i kultury
polskiej. Przyznawata nagrody literackie (na przyktad Nagrode Mtodych otrzymali Michat
Choromaniski, Jalu Kurek, Swiatopetk Karpinski), stypendia dla literatow, wyrézniata utwory
literackie (na przyktad nagrodzono powie$¢ Hanny Malewskiej Zelazna korona), nadajgc im
tytut ,odznaczone przez Polskg Akademie Literatury”. Organizowata tez konkursy poloni-
styczne w gimnazjach catego kraju, walczyta o zmiane programéw szkolnych. Ze skromnej
dziatalnosci wydawniczej na uwage zastugiwaty ,Roczniki PAL” oraz wydane we wspétpracy
z firmq Gebethner i Wolff dzieta zbiorowe Bolestawa Prusa i Elizy Orzeszkowej. Przyznawata
tez odznaczenie (czesto krytykowane): Ztoty i Srebrny Wawrzyn, miedzy innymi za zastugi
w krzewieniu kultury polskiej i szerzenie czytelnictwa.

Od poczgtku istnienia akademie opinia publiczna postrzegana jako prorzgdowg, sa-
nacyjng instytucie funkcjonujgcq pod dyktatem éwczesnych wtadz, mimo ze z wyjgt-
kiem Goetla, wszyscy jej cztonkowie odméwili przystgpienia do Obozu Zjednoczenia Naro-

dowego (OZON-u).
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Leopold Staff
0 i Julian Tuwim

Polska Akademia Literatury przez caty czas borykata sie z frudnosciami finansowymi. Nie
miata wtasnego budzetu, korzystata jedynie z nieregularnych, skromnych subwencji rzqdo-
wych. Wybuch wojny wstrzymat dziatalnosé tej instytucii.

Za ...

Do zwolennikéw reaktywowania akademii nalezat dyrektor Biura PAL Michat Rusinek, uczest-
nik przedwojennych nocnych dyskusiji z Kadenem-Bandrowskim i Sieroszewskim w patacu Tysz-
kiewiczow przy Krakowskim Przedmiesciu (przedwojennei siedzibie PAL). Z akademiq zwigzany
byt od samego poczatku, dlatego w swoim wystgpieniu na tamach ,Odrodzenia” duzo miejsca
poswiecit idei jej zatozenia oraz dorobkowi. Zauwazyt, ze z formalnego punktu widzenia nie
zostata ona zlikwidowana, dodajqc: , kiedy budujemy nowq kulture, wypadatoby w mysl ogél-
nych zasad odbudowy przystgpi¢ do »odgruzowania« Akademii”.

W podobnym tonie wypowiedziat sie Juliusz Kleiner, stwierdzajqc, ze akademia ,praw-
nie istnieje nadal”. Dalej ttumaczyt: ,powaga literatury naszej wymaga dalszego istnienia
Akademii, stwierdzajgcego réwnorzedno$é nauki i twérczosci literackiej na szczytach kultu-
ralnego zycia narodu. [...] Wznowienie Polskiej Akademii Literatury winno by¢ jednym
z dowodow, ze nie zatracamy niczego z dorobku kultury naszej, ze to, czemu zagrozit kata-
klizm dziejowy, dalej budujemy”. A Tadeusz Sinko wtérowat: ,Sqdze, ze rzeczq pozyteczng
bytoby nie tyle »wskrzeszenie« przedwrzesniowej PAL, ile powotanie do zycia nowej, jako
Straznicy Jezyka czy Najwyzszej Izby Kontroli jego skarbow”.

Natomiast Aleksander Wat ironizowat: ,Nie bedzie jednak dziury w niebie, jezeli Akade-
mia zmartiwychwstanie! | znowu ogromna czerwona tarcza z biatym ortem zawiénie nad
zagrozong gtowg Natkowskiej, sekretarz Akademii napisze kolejng ode o szklance, z ktérej
popija wode Pan Prezydent, znowu Kleiner przywita Akademie Francuskqg we fraku i w ran-
nych pantoflach”.

Za wznowieniem opowiedzieli sie miedzy innymi: Jan Brzechwa, Kazimierz Brandys,
Wiktor Hahn, Pawet Hertz, Jarostaw Iwaszkiewicz, Gustaw Morcinek, Adolf Rudnicki, Stani-
staw Papée, Kazimierz Wyka, Jerzy Zawieyski, Stefan Zotkiewski.

43

ANZDANOILSIH IZYVINIWON



KOMENTARZE HISTORYCZNE

Przeciw

Wypowiedzi oponentéw byty w wiekszosci krotkie. Z grona akademikéw po tej stronie
zasiadt Leopold Staff, uwazajgey wskrzeszenie Polskiej Akademii Literatury po prostu ,za zby-
teczne”. Konkretny okazat sie takze Ksawery Pruszynski, twierdzqc: ,Oj, ludzie, ludzie! Juz
doprawdy nie macie wiekszych zmartwien”. Podobnie myslat Artur Sandauer, kiéry nie widziat
powoddw jej tworzenia. Lakonicznie wypowiedziat sie Julian Tuwim, stwierdzajqgc, ze tq spra-
wq ,mato sie interesuje”. Natomiast Jan Parandowski uznat reaktywowanie akademii za nie-
potrzebne, zwlaszcza jesli ,sq pilniejsze i bardziej zywotne sprawy literackie, na ktére warto
wyda¢ troche pieniedzy”. Zdecydowanym jej przeciwnikiem okazat sie takze Wactaw Borowy.

Na dtuzszg wypowiedz pozwolit sobie Czestaw Mitosz, proponujge miedzy innymi: ,Czyz
nie mozna dzisiaj zmieni¢ Towarzystwa Przyjaciot Nauk w instytucje potezng, znakomicie
zaopatrzong, ktérej poszczegdlne sekcje — miedzy innymi literacka i plastyczna — spetniatyby
role akademii literatury i sztuki2 A jezeli to jest trudne, to Instytut Literacki grupujgey kilkuna-
stu pisarzy moégtby wykonaé wszelkie prace, do jakich rozpoczecia niepotrzebny jest ani
szumny tytut Akademii, ani ordery, ani listy zastuzonych”.

Catej dyskusji smaczku nadata refleksja Jana Kotta: ,Z Akademiq Literatury jest jak
z monarchig; jezeli istnieje od dawna, mozna sie przyzwyczaié, tak jak do paralizu postepo-
wego. Zaktada¢ na nowo — duzo kfopotu. tatwo sie skompromitowac”.

Propozycje jej wznowienia odrzucili miedzy innymi: Stanistaw Ryszard Dobrowolski, An-
toni Grzymata-Siedlecki, Kazimierz Kozniewski, Maria Kuncewiczowa, Janusz Minkiewicz,
Edmund Osmanczyk, Wanda Mecler, Wiodzimierz Stobodnik, Maria Szczepaniska.

Odwrot

Dyskusja w ,Odrodzeniu” nie przyniosta zadnego rezultatu. | przynie$¢ nie mogta, cho¢
nalezy podkresli¢ otwarto$¢ swobode prezentowanych poglgdéw, coraz rzadszg w dwezes-
nej prasie. Polsce, poddanej rewolucji kulturalnei, nie byta potrzebna instytucja kojarzona
z dwudziestoleciem niepodlegtosciowym. Nie nalezato wskrzesza¢ ducha akademii, a ra-
zem z nim niewygodnych spraw, jak cho¢by plagiat ksigzki Bertranda Russella poczyniony
przez akademika Rzymowskiego — pierwszego ministra kultury i sztuki po wojnie —zakonczo-
ny jego rezygnacjq z Polskiej Akademii Literatury w 1937 r., czy sprawe ustgpienia Rostwo-
rowskiego z akademii i zgtoszenie przez niego votum separatum w stosunku do prezesa PAL.
Miato to miejsce po tym, jak Sieroszewski publicznie oprotestowat decyzje Ksiecia Metropo-
lity Adama Sapiehy dotyczgeq przeniesienia frumny Jozefa Pitsudskiego z katedralnej krypty
$w. Leonarda do krypty pod Wiezg Srebrnych Dzwonéw na Wawelu.

Obawe budzita kwestia doboru akademikéw, ktéra w tamtym czasie mogta sie jeszcze
wymkng¢ kontroli rezimu.

W latach 1944-1947 wtadza ludowa prowadzita jeszcze gre pozoréw z narodem. Prze-
konana, ze ma monopol na wszystko i wie lepiej, czego spoteczenstwu potrzeba, systema-
tycznie wprowadzata zasady reglamentacii i dystrybucii w zycie kulturalne narodu.

Gasty pozory wolnoéci stowa, swobody wypowiedzi. W nadchodzgcej ,nowe| rzeczywi-
stoéci” nie byto miejsca dla ,Odrodzenia”, zlikwidowanego w 1950 r. Niewygodna stawata
sie rowniez niezalezno$¢ Polskiej Akademii Umiejetnosci, ktérg, na wzédr sowiecki, postano-
wiono przeksztatci¢ w Polskg Akademie Nauk. De facto oznaczato to likwidacje instytuci
naukowej obchodzqgcej wiedy osiemdziesieciolecie dziatalnosci.

W kraju od korica lat czterdziestych zaczgt obowigzywaé stalinowski model spoteczen-
stwa. Nastgpit odwrét od korzeni i tradycji kultury polskie;.
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